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Sazetak

Danasnji  jezici na juznoslavenskom prostoru, odnosno na
podrucju Stokavskog narjecja, bosanski, hrvatski i srpski jezik, nastali su
iz jedne slavenske jezicke matrice. Od staroslavenskog jezika kao prvog
zajednickog standardnog jezika svih Slavena, nastajale su pojedine
redakcije u srednjem vijeku, glagoljska, cirilicka i bosanska, koje ce
prerasti u predstandardne idiome i postati danasnji aktuelni jezici. O
prirodi i strukturi redakcija staroslavenskog jezika na juznoslavenskom
prostoru raspravija se u ovom radu.

Kljucne rijeci: staroslavenski jezik, redakcije, jezicke osobine,
Sfunkcionalni stilovi, drustvene prilike, jezicki spomenici.

Priroda redakcija staroslavenskog jezika

Redakcija je prodiranje elemenata narodnog jezika i pisaca u
staroslavenski jezik. Ona je kao vid literarnog, odnosno knjizevnog
jezika usko povezana sa ekstralingvistickim momentima. Znaci da
redakcije pripadaju datosti historijskih ¢injenica koje uvjetuju nacin
razvoja 1 karakter svakog knjiZzevnog jezika, pa dosljedno tome
nastanak 1 razvoj redakcija staroslavenskog jezika.

Sve redakcije staroslavenskog jezika uklapaju se u opci
pojam takozvanog crkvenog jezika. Crkvenoslavenski jezik
predstavlja zbir svih redakcija staroslavenskog jezika. On je
neobicno jedinstvo raznolikosti. Nije jedinstven knjizevni jezik, ali
njegova zajedniCka osnova jeste staroslavenski jezik. To je ona
osnova koja omogucéava dodire izmedu novonastalih redakcija,
fluktuiranje tekstova, prenoSenje tekstova iz jedne redakcije u
drugu.

Treba ista¢i da je dosta kompaktna crkvenoslavenska
knjizevnost isto¢ne ¢irilicke orijentacije prema kojoj stoji izdvojena
glagoljska knjizevnost na zapadu juznoslavenskog prostora.
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Drustvene i kulturne pretpostavke za nastajanje redakcija

U 11. stoljeéu (1054) desio se crkveni raskol, crkva se
raspala na dva medusobno oponirana centra, Vizantiju i Rim.
Politicka granica izmedu Rima i Vizantije iSla je preko Balkana, na
juznoslavenskom prostoru sukobili su se njihovi interesi. Isto¢ni
dio je uSao u sferu vizantijske pravoslavne crkve, zapadni dio u
sferu rimske katolicke crkve. To je uvjetovalo vrlo razlicit razvoj.
Slaveni koji su pripadali rimskoj crkvi (Hrvati, Cesi, Slovaci,
Luzicki Srbi) primili su latinski jezik, osim jednog dijela danasnje
Hrvatske. Dio Hrvatske je ostao sa svojom glagoljicom 1 svojom
redakcijom staroslavenskog jezika i to je specificna pojava u okviru
rimske crkve. Ali upravo to je otezalo kontakte i zajednicki razvoj
sa ostalom slavenskom knjizevnos¢u. Slaveni na istoku su pod
Vizantijom bili u drugacijem poloZaju zbog politickih prilika a
donekle i tradicije. Vizantija nije insistirala na grckom jeziku kao
jedinom kultnom jeziku. Tu su ve¢ bile razvijene crkve sa
razli¢itim kultnim jezicima. Tako je tolerisana a i podrzavana
upotreba crkvenoslavenskog jezika, te su bile vrlo intenzivne veze
izmedu ruske, bugarske, makedonske i srpske knjizevnosti. Osim
toga, status crkvenoslavenskog jezika kao jezika crkvene kulture u
Srbiji je bio veoma povoljan. Osnovana je samostalna autokefalna
crkvena organizacija, nju je podrzavao drzavni dvor, i imala je
zvanicni jezik crkvenoslavenski ¢irilicke redakcije.

Kako je u srednjem vijeku osnovna evropska ideologija
kr§¢anstvo, Citava je kultura u svim njenim vidovima direktno
podredena i proZeta krS¢anskim idejama i1 kultom. Otuda je na
jednoj teritoriji primanje odredenog idioma za crkveni jezik
osiguravalo tom idiomu i status jezika kulture i knjiZzevnog ili
literarnog jezika. Tako ¢e 1 zbog toga razloga biti na
juznoslavenskom prostoru razdvajane glagoljska, Cdirilicka 1
bosanska redakcija staroslavenskog odnosno crkvenoslavenskog
jezika.

Glagoljska redakcija staroslavenskog jezika

Glagoljska redakcija staroslavenskog jezika razvijala se u
posebnim uvjetima. Ona je bila na terenu koji je pod utjecajem
rimske crkve, te samim tim kultni 1 kulturni jezik bio je latinski.
Rimska crkva je insistirala na upotrebi latinskog jezika kao
zvani¢nog crkvenog jezika. Time je on postajao i jezik literature.
Iako upotreba crkvenoslavenskog jezika na hrvatskoj teritoriji nije
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podrzana i nije imala povoljne uvjete za opstanak, ona se ipak
odrzala.

Utenici Cirila i Metodija, nakon odlaska iz Moravske, nasli
su utociste, izgleda, prvo na Kvarnerskim otocima. Kasnije se
njihova djelatnost prosirila na Hrvatsko primorje sa zaledem, Liku i
Krbavu, te Istru, a zatim i dalje na sjever sve do Kupe. Ne zna se
ta¢no kad su ucenici dosli, ali je sigurno da su razvili zivu aktivnost
ve¢ pocetkom 10. stolje¢a, s obzirom na Cinjenicu da je Splitski
sabor ve¢ 925. godine ustao protiv upotrebe crkvenoslavenskog
jezika u crkvi. U prvo vrijeme oni se zovu glagoljasi, jer je samo
glagoljica poznata u tom sjevernom dijelu Kvarnerskog primorja.
To ide u prilog ¢injenici da je glagoljica prvo staroslavensko
pismo. Crkveni sabor odrzan 1059. godine u Splitu ponovo je
uperen protiv glagoljice. Medutim, ni jedan ni drugi sabor nisu
zatvorili sasvim vrata glagoljici, na onaj nacin kako je crkva mogla
to uliniti. Tako je dozvoljeno da se glagoljanje upotrebljava u
crkvama i na terenu gdje nema latinskih svecenika, s tim $to je rang
svecenika glagoljasa vezan za najvisa zvanja (klerici, monasi). To
govori o tome da je upotreba crkvenoslavenskog jezika bila prema
latinskom bogosluzju (u okvu rimske crkve) kao nize vrijedna.
Zbog toga je ona postala demokratska i narodna, rezervirana samo
za nize slojeve, za slavensko seljastvo.

Treba imati u vidu da su dalmatinski gradovi bili jako
samostalni, osobito Split. Na toj liniji razlika javljale su se i linije
razlika u nacionalnom i klasnom pogledu: romanski gradovi protiv
slavenskog zaleda 1 feudalizirano gradanstvo protiv puka ili
podredenih zemljoradnika. To je, naravno, liSavalo glagoljske
sveéenike onih ekonomskih prednosti koje je wuzivalo
crkvenoslavensko svefenstvo na pravoslavnim teritorijama
Vizantijske crkve. To svecenstvo je u pocetku narocito siromasno,
uvjeti Skolovanja nepovoljni. Crkvenoslavenski jezik u svojoj
strozijoj formi imao je manje uvjeta da se pojavi brzo kao jezik
originalnijeg knjizevnog stvaralastva. Ovakav polozaj glagoljskog
svecenstva uvjetovao je njegovu izraZeniju povezanost sa narodom
i odredenu dozu narodne svijesti, jer je bila prisutna jaka
konfrontacija sa romanskim svecenstvom i latinskom crkvom. To
¢e se odraziti i na jezik knjizevnosti ovoga teritorija i ove redakcije.

Papa Inocentije IV iz politickih razloga 1248. godine
dozvoljava bez ograniCenja upotrebu crkvenoslavenskog jezika u
Senjskoj biskupiji, a 1252. godine to proSiruje na OmiSaljske
benediktince. Benediktinci (kaluderi) su znacajni jer su u pocetku
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bili prvi nosioci glagoljske knjizevnosti, da bi kasnije, u 13. 1 14.
stolje¢u, primat preuzeli franjevci Tre¢eg reda Male brace.

Samim tim §to je dozvoljena upotreba crkvenoslavenskog
jezika bez ogranicenja dolazi, u 14. i 15. stolje¢u, do naglog
razvoja glagoljske knjizevnosti, ali ne samo na crkvenoslavenskom
nego i na narodnom jeziku. Tome su doprinijele izvjesne plemicke
hrvatske porodice. Tako je =znaCajan dokumenat glagoljske
knjizevnosti Klocev glagoljas bio svojina Frankopana (Kloc je bio
njemacki baron koji ga je kasnije posjedovao i po njemu se taj
dokumenat tako nazvao).

Cinjenica da je upotreba crkvenoslavenskog jezika na terenu
glagoljske redakcije proganjana, ograniCavana i vezana za nize
slojeve svelenstva, te za potrebe nizih slojeva naroda, urodila je
time da je u 13. stoljecu znatno jaca infiltracija narodnog jezika u
strogo crkvenoslavenske tekstove odredene za crkvu nego Sto je to
bio slucaj u isto¢noj crkvi i ¢irilickoj redakeiji. To znaci, u stvari,
mnogo vise osobina narodnog jezika od samog pocetka prisutno je i
u onim djelima koja su namijenjena za crkvenu sluzbu.

Funkcionalni stilovi glagoljske redakcije

U knjiZzevnosti pisanoj glagoljicom postojala su tri
funkcionalna stila koji nisu strogo razgraniceni. U prvom redu prvi
koji je maksimalno crkvenoslavenski jeste funkcionalni stil vezan
neposredno za crkvenu sluzbu, za misu. To su misali, liturgijske
knjige iz kojih se ¢ita na misi. U njima je sadrZan izvjestan dio iz
Starog i Novog zavjeta (Biblije) i drugih crkvenih obaveznih
knjiga.

Poznat je Misal kneza Novaka iz 14. stoljeca, reprezentativan
1 veoma bogat, pisan je relativno dobrim crkvenoslavenskim
jezikom. Najljepsi glagoljski misal je Hrvojev misal iz 15. stoljeéa,
pisan za bosanskog vojvodu koji je ujedno bio i splitski vojvoda
(Hrvoje Vuk¢i¢ Hrvatini¢, dvovjeras). Ovaj misal pokazuje jak
prodor narodnog jezika, neke osobine ¢akavskog narjecja, narocito
u oblasti fonetike, mada je pisan crkvenoslavenskim jezikom u
verziji bosanske redakcije.

Postojale su knjige iz najstarijeg vremena koje se baziraju na
prvim crkvenoslavenskim prijevodima. Kasnije, poslije 1248.
godine, ve¢ se vrsi ponovo redakcija (revizija), uporeduju se te
crkvene knjige sa zvani¢nim latinskim crkvenim knjigama. Tu je
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jezik ostao relativno crkvenoslavenski. Medutim, ima infiltracija
narodnog jezika narocito u oblasti fonetike.

Drugi funkcionalni stil odnosi se, takoder, na religioznu
knjizevnost, ali onu koja ide u li¢nu poboznost. To su u prvom redu
brevijari. Oni su sluzili monasima za svakodnevna obavezna
Citanja, ali u njima ima dosta tekstova iz Starog zavjeta koji su za
c¢ovjeka onog vremena predstavljali zabavnu lektiru (naprimjer
Knjiga o Juditi, kasnije je M. Maruli¢ upotrijebio za renesansnu
dramu). Upravo zbog njihovog takvog karaktera, privatnog (manje
oficijelnog), jezik ¢e jo§ jace biti pod utjecajem narodnog govora,
osobito u fonetici, morfologiji, leksici i sintaksi.

Medu brevijarima poznati su Vrbnicki brevijar [ iz 13.
stolje¢a 1 Vrbnicki brevijar Il iz 14. stoljeca, pisani u Vrbniku na
ostrvu Krku. To su gotovi kodeksi, u njima je prisutan znatan
utjecaj narodnog jezika u fonetici, morfologiji i leksici.

Medutim, dok ova prethodna dva funkcionalna stila, koji
pripadaju  prepisivackoj  djelatnosti, ostaju u  granicama
crkvenoslavenskog jezika, dotle tre¢i tip literature pisan je,
uglavnom, na narodnom jeziku (Cakavskom narjecju), sa manjom
ili ve¢om dozom crkvenoslavenskih utjecaja. Ovu knjiZevnost, koja
se naziva pucko-religiozna knjizevnost, namijenjena je puckim,
narodnim slojevima stanovnis$tva kao svojevrsna vrsta zabavno-
propagandnog $tiva. Tu spadaju podjednako prevodna djela kao i
originalna (kojih je prilicno malo). Najbolji reprezentanti pucko-
religiozne knjizevnosti su zbornici u kojima dolaze ti zabavni
zbornik). U njima se pojavljuju srednjovjekovni viteski romani i
poezija, kako prevodna sa latinskog tako i1 originalna poezija na
narodnom jeziku. Pored zabavnih tekstova naéi ¢e se tu traktata
moralnog, pou¢nog, filozofskog ili dogmatskog sadrzaja. Zatim tu
su 1 neke vrste i pravnih spisa koje predstavljaju komentare
crkvenoga prava. Sve je to i zabavna 1 poucna literatura zbornika
podjednako prozeta kr§¢anskim pogledima na svijet (dogmatika).

Tokom 14. i 15. stolje¢a postojala je relativno razvijena
literatura pretezno na narodnom jeziku. Taj jezik je bio prozet
razli¢itim nanosima crkvenoslavenskog jezika, ali je upotreba
Cakavskog dijalekta kao literarnog jezika u sferi pucke knjizevnosti
od neprocjenjivog znacaja za ustaljivanje jednog knjiZevno-
jeziCkog izraza, koinea. Razvio se jedan odreden nacin pisanog
izrazavanja, ustaljeni stilisticki opisi, formirana leksika za
izrazavanje. Sve je to bio neophodan preduvjet za stvaranje kasnije
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renesansne  knjizevnosti. Pri  stvaranju te pucko-religiozne
knjizevnosti, koja je stvarana na razli¢itim punktovima ¢akavskog
tla, dolazi do interferencije 1 nivelacije razliCitih dijalekatskih
osobina. U prepisivanju i u prevodenju stvara se ¢akavski knjizevni
jezik u obliku jednog koinea bez izrazitijih crta lokalnog govora, a
udio crkvenoslavenskog jezika pritom zavisit ¢e od namjene djela,
od predloska ako je prepisivan, te od samog pisca. Bilo je pisaca
koji su namjerno, zbog svojih ambicija, unosili neSto vise
crkvenoslavenskih elemenata od drugih koji su blizi narodnom
jeziku. Kod nekih su opet uocljivije lokalne crte njihovoga govoga,
a drugi se prilagodavaju knjizevno-jezickom maniru, kao labilnoj
literarnoj normi.

Jezicke osobine glagoljske redakcije

Kriterij da 1i je jezik jednog teksta crkvenoslavenski, narodni
ili mjeSoviti utvrduje se na temelju distinktivnih, odnosno
razlikovnih elemenata na svim nivoima jezicke strukture.

Na fonetsko-fonoloskom planu to je odnos pisanja poluglasa
u slabom poloZaju, naroCito na apsolutnom kraju rijeci, Sto je
redovna literarna osobina. U jakom polozaju pisanje poluglasa je
literarna osobina samo u spomenicima od pocetka 14. stoljeca, jer
se tek tada poluglas vokalizira. U spomenicima 14. i 15. stoljeca bit
¢e 1 zamjene poluglasa vokalom a, i to je osobina narodnog jezika.
Medutim, u glagoljskoj knjizevnosti zbog cakavske govorne
podloge zamjena poluglasa vokalom a je nesto Sira. Tu se nailazi
na pojavne oblike zla i zala, mlin 1 malin.

Nesto druk¢ija je sudbina grupe ve u otvorenom slogu. Ta
grupa u ¢akavskom narjecju daje v ili va i govorna je osobina, dok
je u Stokavskom narjecju to literarna osobina.

Za distinkciju vazan je glas jat (¢). U tekstovima koji se drze
tradicije (tradiranim tekstovima) zadrZzano je pisanje jata (¢) na
starom mjestu, a u tekstovima koji su pod utjecajem narodnog
jezika jat (€) se zamjenjuje njegovom izgovornom vrijednoséuii e
(sedeti, sedem, sednem — siditi, sidim, sidnem, peti — pivati). Na
sjeverozapadu Cakavskog narje¢ja (Liburnija, sjeverozapad Istre)
narodni govor je ekavski, dok je istocni ¢akavski prostor (juzno od
Zadra) narodni govor je ikavski.

Na istoj liniji razlika stoji i odnos crkvenoslavenskog Zd
nastalo od starog praslavenskog palatalnog d' prema cakavskom
govornom j: u praslavenskom jeziku d’, ¢' nastalo je od dj, ¢, u
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staroslavenskom jeziku d’, ¢' dalo je Zd, §t, kasnije u Stokavskom
narje¢ju nastalo je d, ¢, a u cakavskom i kajkavskom narjecju j, é.
Upotreba Zd u glagoljskim tekstovima na mjestima gdje je u
Stokavskom narje¢ju d pokazuje da su ti tekstovi
crkvenoslavenskog karaktera. Upotreba j u drugim tekstovima na
istom mjestu pokazuje utjecaj narodnog jezika.

U tradicionalnim tekstovima bit ¢e redovno nazal e
zamijenjen sa e u svim pozicijama. Tamo gdje je utjecaj narodnog
jezika jaci tamo je u poziciji kada je to ¢ iza palatalnog suglasnika
zamijenjeno sa a, jer je takva situacija u jednom dijelu ¢akavskih
govora: Zaja (stsl ZeZda; Zeda), gospoja (gospoda), jazik (jezik),
pojati (uzeti), obujati (obuzeti).

Tekstovi pod jac¢im utjecajem narodnog govora imaju ispred i
proteti¢no j na pocetku (Jivan — Ivan).

U tradicionalnim tekstovima toga nema. Glas Z izmedu dva
vokala prelazi u r (rotacizam). To je osobina ¢akavskih govora
(more, ne mere), utjecaj narodnog jezika, a u tradicionalnim
tekstovima zadrZano je Z.

U svakom tekstu bit ¢e i jednog i drugog, ¢ak i u onim
narodnim tekstovima ima izvjesna doza crkvnoslavenskog jezika.
Radi se o frekvenciji, ono ¢ega ima vise (zamjena € sa i, Z sa r, j),
Sto je osobina narodnog jezika.

Leksika. Fonetski plan je manje-visSe formalna distinkcija.
Medutim, u leksici promjene su mnogo bitnije jer se one vezuju za
funkcionalne stilove na taj nadin §to ¢e prodor narodne leksike
(fonda narodnog jezika) biti normalna i zakonita pojava u pucko-
religioznoj knjizevnosti, dijelom i zbog karaktera originalnih ili
prevodnih tvorevina i tu je lakSe ubaciti rijeci svakodnevnog jezika.
Kod prepisivacke knjizevnosti leksika ostaje tradicionalna, u vecoj
ili manjoj mjeri, 1 na taj nacin tekstovi dobijaju izrazitiji
crkvenoslavenski karakter.

Tradirani tekstovi imat ¢e upotrebu relativne iZe, jaZe, jeZe, a
narodni tekstovi mjesto te zamjenice imaju ¢akavsku zamjenicu ki,
ka, ke (koji, koja koje).

U narodnim tekstovima bit ¢e zamjenica gdo (ko), zatim ca,
a u crkvenoslavenskom tekstu je k'fo, ksto, te Cb.

Za sat cakavski je wura, prilog nigdar, infinitiv glagolati
(govoriti), a u tradiranim tekstovima je godina, prilog, nikoliZe,
Jjako (kako).

Morfologija je takoder relevantna u ovom odnosu, osobito u
promjeni  pridjeva (odredenog vida) 1 zamjenica. U
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crkvenoslavenskim tekstovima su duzi oblici pridjeva: nastavak -go
u G sg. muskog roda (njego, vasego), -ogo, ago (dobrogo), G sg.
zenskog roda -oe (dobroe), a A sg -uju (dobruju), u mnozini je
dobriihs. Sazeti oblici su u narodnim tekostovima.

Glagoljski tekstovi imaju literarne oblike imenica cudesa,
tjelesa, nebesa, zatim imene, dne, dok narodni tekstovi imaju cudo.

Glagoli su posebno informativni u pogledu karaktera teksta.
Crkvenoslavenske osobine narocito se ocituju u prezentu: 2. lice sg.
ima nastavak -8i (radisi), 3. lice sg. ima nastavak -f», 1. lice pl. ima
nastavak -ms. Tekst u kome ¢e biti pretezno crkvenoslavenski
oblici preuzeti su iz staroslavenskog, i gdje oni dominiraju, to su
glagoljski tradicionalni tekstovi. Gdje je tih pojava malo ili nikako,
to su narodni tekstovi.

Stariji oblici asigmatskog aorista uocljivi su u glagoljskim
tekstovima: 1. lice sg. padbs, 1. lice pl. padoms, 3.lice pl. padu, dok
su u narodnim tekstovima prisutni oblici sigmatskog aorista.
Glagoljski tekstovi imaju prepoznatljivo 2. i 3. lice sg. aorista bisi
(analogno sa jesi; oblik bisi nastao je od: bi-st i je-si>bisi).

Sintaksicke osobine. Crkvenoslavenskog karaktera je
konstrukcija dativ apsolutni, preuzeta iz staroslavenskog jezika, a
nije prisutna u govorima. Ova osobina je Cesta u tekstovima 14. i
15. stoljeca 1 neki je pisci upotrebljavaju i u prevodnoj knjizevnosti
u namjeri da Sto viSe literariziraju tekst. Javljaju se sintaksicke
osobine koje pripadaju sintaksi¢koj strukturi talijanskog jezika, a
usle su u ¢akavske govore putem neposrednog utjecaja talijanskog
jezika: upotreba prijedloga ot (Lsg. od/ot: pricamo od/ot dobroga
Covjeka); kombinacija oblika glagola initi sa infinitivom nekog
drugog glagola (on ¢ini da ja radim / &ini me raditi — zbog njega,
talijanska konstrukcija); upotreba dativa sa infinitivom (dobro je
bogatu biti).

Cirili¢ka redakcija staroslavenskog jezika

Srednjovjekovna knjizevnost na ¢irilickom podrudju,
takoder, je vezana za crkvu, njenu organizaciju i sadrzaje, kao i ona
glagoljska redakcija. Medutim, ¢iricka redakcija nastala je na tlu
crkve koja se nalazila pod jurisdikcijom Vizantije, i koja je, osim
toga, vrlo rano, ve¢ od pocetka 13. stolje¢a postala samostalna
autokefalna crkva. Sveti Sava Rastko Nemanji¢ ovu crkvu je
osamostalio u odnosu prema Vizantiji. Isto¢na crkva je i prije i
poslije raskola prakticirala u liturgijskoj upotrebi razli¢ite forme
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narodnog jezika. Na taj nacin je ta crkva od samog pocetka kao
sluzbeni jezik imala staroslavenski jezik, koji ¢e ostati u upotrebi sa
redakcijskim izmjenama sve do novijih vremena, pa i do danas u
crkvenim obredima. PoSto je taj jezik postao kultni crkveni jezik,
on je samim tim postao 1 kulturni jezik, a u tom sklopu i knjizevni
jezik.

Knjizevna djelatnost u ¢irilickoj redakciji staroslavenskog
jezika osjeca se negdje od 13. stoljeca. Crkva je direktno vezana za
vladarsku ku¢u Nemanji¢a i na taj nacin ona je drzavna crkva koja
uziva sve feudalne povlastice. Ona sluZi upravo tom feudalnom
drustvu u ¢ijem se krilu razvija. To su razlozi zbog kojih je ta crkva
razvila jednu intenzivnu knjizevnu djelatnost i1 zbog kojih se ta
djelatnost razvijala u vanredno povoljnim uvjetima sve do vremena
potpune propasti srpske drzavne samostalnosti.

Pismenost u srednjem vijeku uopce ograni¢ena je na crkvu,
na crkvene sluzbenike, a zatim dosta ograni¢eno na najvisu
feudalnu hijerarhiju. To je razlog religioznog karaktera
knjizevnosti. U ¢irilickoj redakceiji je od samog pocetka primljen
staroslavenski jezik kao zvani¢ni jezik. Na njemu se razvila
izuzetno ziva knjizevna djelatnost. Prilike su bile povoljne jer su
osnovani manastiri na feudalnim posjedima. Manastiri su bili
ujedno 1 Skole 1 skriptoriji (institucije u kojima su se pisale i
prepisivale knjige). U tom smislu je od posebnog znacaja Sveta
gora na otoku Atosu, gdje je Sava osnovao Hilandar.

Glavne crkve pod jurisdikcijom Vizantije (Grcka, Ruska)
imale su svoje manastire na Atosu. Tako je Atos bio u neku ruku
kulturna metropola isto¢ne crkve. Tamo se moglo do¢i do novih
originalnih tvorevina koje su nastajale na vizantijskoj teritoriji.

Posto je Sava osnovao Hilandar, on je propisom (tipikom)
manastira ustanovio tzv. Korejsku celiju. U ovoj Celiji bio je
poseban rezim zivota, ¢iji je glavni propis bio da svaki dan
stanovnik ¢elije mora procitati Citav psaltir (svih 365 dana u
godini). To su Davidovi psalmi, tekst iz Starog zavjeta, te Knjiga o
Salamonu. Poznavanje psaltira, metafora 1 razli¢itih drugih stilskih
obrta u njemu, zatim psaltirska leksika i sintagma, prodirali su na
taj nacin u nove originalne knjizevne tvorevine, pa se stvarao
svojevrsni psaltirski stil. Upravo ta osobina postat ¢e karakteristika
originalne knjiZevnosti u prvom redu, a samo djelimi¢no prevodne
¢irilicke (srpske) knjizevnosti.

Postojanje Skola, podrzavanje razvoja srpskoslavenske
redakcijske knjizevnosti pomoglo je da se odrzi srpskoslavenski
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jezik kao literarni jezik manje viSe u svim stilskim funkcijama, u
svim stilovima. To je veoma vazno. U Srbiji je od prvih vremena
stvorena redakcija staroslavenskog jezika, ali ona je zadrzala 1
odrzala svoju staroslavensku osnovu upravo zbog sistematskog
rada na crkvenoslavenskom jeziku 1 zbog stalne brige da se drzi
makar i labilna crkvenoslavenska norma. Narocito to vazi za period
do 16. stolje¢a do pada srpske drzave.

Redakcijske inovacije obuhvatile su u punoj mjeri samo plan
fonetike, znatno manje, gotovo neznatno, plan morfologije i nesto
veée adaptacije u leksici. Leksika je ve¢ u staroslavenskim
spomenicima sinonimi¢na (razli¢ite rijeci za iste pojmove). Ta
sinonimi¢nost bila je preduvjet selekcije leksic¢kog fonda u raznim
areama (pevoco — kokot — petel / pijetao).

Sto se ti¢e sintakse, logi¢no je da se i ona mijenja, ali uz
inovacije koje odgovaraju stokavskom govornom podrucju. Upravo
se u sintaksi nastoji odrzati crkvenoslavenska norma i to na taj
nacin $to su se Cuvale izrazito literarne konstrukcije nepoznate
narodnim govorima kao posebna crkvenoslavenska specifi¢nost.

Treba re¢i da su pisci, te visi slojevi, najcesée poznavali i
gréki jezik osim staroslavenskog jezika, Sto je znatno utjecalo na
literarizaciju crkvenoslavenskog jezika.

Medutim, upravo zbog ovakvog knjizevnog statusa
srpskoslavenski  jezik gubi elasticnost, prilagodljivost i
prilagodenost koju ima zivi jezik, jer je prilagodljiv zahtjevima,
naroc¢ito u morfologiji i sintaksi. Morfoloski oblici mogu da se
sistematski nauci. Naprimjer ako je staroslavenski Lsg. bio v
grad h'b, u govoru se osjeti u gradu (u 14. stoljecu).

Funkcionalni stilovi éirilicke redakcije

Redakcijske specifi¢nosti i uvanje staroslavenskih osobina u
srpskoslavenskom jeziku nije ipak podjednako u svim djelima, jer i
ovdje, kao 1 u glagoljskoj srednjovjekovnoj knjizevnosti,
cjelokupna literarna knjiZevnost moze se podijeliti u tri
funkcionalna stila: liturgijska, prevodna i originalna.

Liturgijska knjiZzevnost najve¢im dijelom je prepisivacka. U
njoj ¢e i jezik naravno biti najkonzervativniji, naroc¢ito kada su u
pitanju zbilja prepisi evandelja, nekih crkvenih knjiga (trebnika —
lektire za publiku osim molitve; casoslova — molitvenih tekstova).
Ovaj strogo liturgijski jezik je najstariji 1 najkonzervativniji. Ostaje
srpskoslavenski jezik, ali ima nesto vise utjecaja narodnog jezika.
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Prevodna knjizevnost jednim dijelom je svjetovna jer
uglavnom u okviru te knjizevnosti sreéu se tzv. viteski
srednjovjekovni romani kao zabavna tadaSnja knjizevnost: Prica o
premudrom Ahilu, Stefanif i Ihnilad, Muke blazenoga Grozdija
(djelo je humoristi¢no-satiri¢no, blazeni Grozdije je grozde koje se
muci, cijedi, satira na hageografije, parodija) itd. Prevodena su
djela i1z historiografije, zatim ljetopisi, hronogrami, fiziolog (sa
grckog jezika, neka vrsta biologije), jedan vid hagiografija,
zivotopisi nesrpskih svetaca, djela kanonskog crkvenog prava,
moraliteti 1 slicno. Medutim, prevodna knjizevnost za razliku od
prepisivacke knjizevnosti sadrzi odredenu dozu prevodioca koji je
Cesto 1 preradiva. Osim toga, ta literatura nije u toj mjeri
nepovrediva kao strogo crkvena, nije kanonizirana, tako da je tu
veca sloboda pri prevodu 1 otuda najve¢i udio narodnoga jezika u
staroslavensku osnovu.

Originalnu  knjizevnost predstavljaju biografije srpskih
vladara i arhiepiskopa, najve¢im dijelom, i one su najznacajnije. U
tim sadrZajima vidi se veza crkve i1 drZave. Osim biografija vrlo
rano se u crkvene sluzbe inkorporiraju izvjesni dijelovi specificno
srpski vezani za srpske svece 1 obrede posvecene srpskim svecima.
U obredu ima dosta pjevanja, i vrlo rano pojavit ¢e se neke
specifine pjesnicke forme kondaci 1 tropari (pjesme koje se
pjevaju jednom svecu). Svaki srpski kralj postao je svetac nakon
smrti. Dakle, crkva se brinula o duhovnoj hrani srpske drzave. To
je ve¢ odredena knjizevno-umjetni¢ka produkcija. Kasnije ¢e biti
svjetovnih ostvarenja. Tako se pojavljuje Slovo ljubve Stevana
Lazarevica kao originalno svjetovno ostvarenje. U originalnoj
knjizevnosti jezik je razli¢it, osjeca se izrazito crkvenoslavenski,
odnosno srpskoslavenski jezik. Medutim, u Slovu ljubve stil je
profanijeg karaktera, on je znatno viSe infiltriran narodnim
jezikom.

Prvi pisac biografija je Sveti Sava, pocetkom 13. stoljeca
napisao je biografiju Svetog Simeona. Istu biografiju napisao je i
brat Stevan Prvovjencani. Sava je opisao Zivot oca u manastiru, a
Stevan je opisao kompletan zivot. U drugoj polovini 13. stoljeca
pojavile su se dvije biografije Svetog Save, prva je Domentijanova,
a druga Teodosijeva. U 14. stoljecu, kada je uspon srpske drzave i
prosperitetno Dusanovo doba, napisano je niz biografija. Danilo 1T 1
njegovi ucenici pisali su zivotopise kraljeva srpskih.

Godine 1371. desila se Maricka bitka. Nakon te bitke u Srbiji
se odrzava despotovina (period 15. stolje¢a). Ali ve¢ u 14. stoljecu
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Turci su zauzeli Bugarsku. U Bugarskoj je bila razvijena
knjizevnost na bugarskoj redakciji staroslavenskog jezika, koja je
najbliza prvobitnom jeziku. Tu je bila naroCito poznata Trnovska
Skola (Trnovo, Bugarska, neko vrijeme bio prijestonica Bugarske).
Dolaskom Turaka pada i ova Skola. Predstavnici te Skole Gligorije
Camblak i1 Konstantin Filozof dolaze u Srbiju. Znacajan je njihov
ucitelj Jeftimije koji je djelovao u 14. stoljecu i dao je Reviziju
crkvenih knjiga i odredene izmjene u jeziku i pismu. To je u Srbiju
prenio Konstantin Filozof 1 napisao djelo O pravopisaniju (O
pravopisu). On je svojim djelom do izvjesne mjere unio neke grcke
ortografske navike, pisanje akcenata (nadrednih znakova), koji za
srpskoslavenski jezik nisu imali znacaja, zatim upotrebu oba
poluglasa (Sto je bila osobina bugarske crkvene tradicije).

Konstantin 1 Gligorije su za svoga Zivota radili u raznim
redakcijama i pisali djela u svakoj od njih, Konstantin u bugarskoj i
srpskoj, a Gligorije u bugarskoj, srpskoj i ruskoj. To znaci da je
crkvenoslavenski jezik isto¢noga prostora koji je imao osnovu
staroslavenski jezik bio u stalnom neposrednom kontaktu i
knjizevnom i jezickom. I zbog toga je bilo moguce bezbolno
prebacivanje osobina iz redakcije u redakciju.

Prepisivacke Skole

Jezi¢ke osobine ove redakcije zavise od jezicke podloge na
kojoj se knjizevnost gradila. Za razliku od glagoljske redakcije i
knjizevnosti, gdje su prisutni stilovi crkvanoslavenski i narodni kao
dva pola, u ¢irilickoj redakciji i srpskoj srednjovjekovnoj
knjizevnosti pojavljuje se samo jedna koine, to je crkvenoslavenski
jezik. Na narodnom jeziku pisani su samo administrativno-pravni
spisi, koji ne ulaze u knjizevnost u uzem smislu rijeci, ali koji ¢ak
imaju natruha crkvenoslavenskog jezika. Pisano je donekle
narodnim jezikom, a ima tu i tamo pokoji crkvenoslavenski izraz,
naroCito uvodni i zavr$ni dio. Ostala knjizevnost je pisana
crkvenoslavenskim jezikom u vecoj ili manjoj mjeri, a to je
staroslavenski jezik Cirilicke redakcije.

Razlike izmedu stilova su samo u manjoj ili vecoj
dosljednosti primanja ili zadrZzavanja staroslavenskih osobina,
odredena izrazajnost, te staroslavenski morfoloski oblici. Promjena
u pravcu narodnog jezika je u oblasti fonetike relativno malena,
dosta dobro se cuvala staroslavenska leksika, a i dalje se razvijala
crkvenoslavenska leksika. Zadrzavane su karakteristicne osobine
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staroslavenske sintakse. Razlika izmedu stilova je kvantitativna, ne
kvalitativna. Nastoji se, naprimjer u liturgijskoj prepisivackoj
knjizevnosti, prepisivati Sto vjernije 1 tako se cuvaju
crkvenoslavenske 1 staroslavenske osobine. U prevodnoj
knjizevnosti ima neSto vise slobode (svjetovna djela, viteski
romani). Pisci su se u toj knjizevnosti osjecali najmanje obaveznim
da postuju tekst kojeg su prevodili i crkvenoslavensku normu.
Interesantno je da su u originalnoj knjizevnosti pisci vrlo dosljedno
primjenjivali crkvenoslavensku normu 1 zadrzavali najve¢i dio
osobina staroslavenskog jezika. To govori o njihovoj obrazovanosti
u tom crkvenoslavenskom duhu, o dobrom poznavanju
staroslavenske gramatike, frazeologije i sintakse.

Posto je 1 ovdje osnova staroslavenski jezik, pojavit ¢e se
sli¢ne osobine kao karakteristicne, koje se pojavljuju i u glagoljskoj
knjizevnosti pisanoj crkvenoslavenskim jezikom, ali nekih razlika
¢e biti. Srpska knjiZzevnost ima Svetosavsku 1 Resavsku skolu.
Ortografija 1 pisarske navike idu do kraja 15. stolje¢a do
Konstantina Filozofa. U to vrijeme, a naro€ito u 16. stoljecu, pod
uticajem Trnavske Skole i djelatnosti Konstantina Filozofa i
njegove knjizice O pravopisaniju dolazi do promjene i1 do pojave
Resavske skole (prepisivacke) u 16. i 17. stolje¢u. To je vrijeme
opadanja knjizevnog stvaranja, uglavnom se prepisuju stari
tekstovi. Zahvaljuju¢i tome do danas su sacuvana djela koja bi
vjerovatno propala. Vec¢ina biografija saCuvana je u kasnijim
prepisima dok su se originali i sami prepisi vremenom izgubili.

Jezicke osobine cirilicke redakcije

Cirili¢ka redakcija ima jezi¢ke odlike koje se manifestiraju u
pojedinim oblastima. Na fonetskom planu izvedeno je
ujednacavanje oba poluglasa, od ranih vremena piSe se samo
Jjedan poluglas (v), $to je u skladu sa narodnim govorom. Ono §to
ne odgovara govoru je pisanje poluglasa (v) u slabom poloZaju,
osobito na kraju rije¢i jer se prestao upotrebljavati taj literarni
manir. U 13. stolje¢u poluglas (v) u jakom poloZaju daje a.
Medutim, u skladu sa literarnim manirom nastavlja se pisanje
poluglasa (p) tamo gdje je on ve¢ presao u vokal a. U kasnijim
epohama (Resavska skola, 17. stolje¢e) dolazi do odredenog
uopcavanja u tom smislu $to se sada ne samo poluglas zamjenjuje
vokalom a u jakom polozaju nego i u slabom poloZaju osim na
apsolutnom kraju (otbe / otac, pvs / pas). Pisar je Citao tekst
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predloska po tradiciji i poluglas u sredini rijeci se izostavljao, a zna
da treba poluglas. Neke rijeci Cesto u govoru, medutim, pisar
zapamti po grafickoj slici same rije¢i. On se sjeca da je bilo ofsc,
otvCoustvo 1 kada piSe otacs, svaki poluglas zamjenjuje sa vokalom
a: otacastvo, sam(rv)t / sbm(rv)t. Stepen zamjenjivanja poluglasa
zavisi 1 od karaktera teksta. U 14. stoljecu, kad je tek pocelo
zamjenjivanje poluglasa, bilo je vise zamjene u prevodnoj nego u
liturgijskoj ili originalnoj knjZevnosti. U spomenicima Resavske
Skole ima inovacija, koje se ogledaju u upotrebi dva poluglasa
(b,b), Sto je postalo manir. To je utjecaj bugarske redakcije.
Poluglasi se mecu proizvoljno, i to su tzv. dvojerovski spomenici
(iz Resavske Skole). Stil Resavske Skole obiljezava mnoStvo
upotrijebljenih nadrednih znakova, kao $to su akcenti 1 spiritusi,
koji su preuzeti iz grékog jezika.

U ¢irilickim srednjovjekovnim spomenicima sekvenca ve se
cuva 1 piSe (u Stokavskim govorima zamjenjuje se sa vokalom u, u
cakavskom je zamjena sa va). Od 16. stoljeca, od pojave Resavske
skole, vokalizira se poluglas () uz v i pojavijuje se u izgovoru i
pisanju oblik va (vadova, vaistinu, vaskrst). Isto vazi i za prefiks
vas.

Glas jat (¢) se zamjenjuje sa vokalom e pocetkom 14.
stoljeca, ali potpuno nedosljedno. Cuvanje jata (¢) i velika
frekvencija pisanja toga ¢ jedna je od oznaka vece literarnosti i
viSeg funkcionalnog stila. Tamo gdje je preovladalo e to je u
prevodu ili pisanje neukog pisara.

Nastavljena je upotreba znaka za jeri s zajedno sa vokalom y
(i) kao graficki dublet. Upotreba znaka & za jeri je
crkvenoslavenska literarna osobina.

Refleksi starog praslavenskog jotovanja eksplozivnih dentala
t i d u staroslavenskom jeziku dali su oblike §7 1 Zd, koji se Cuvaju u
srpskoslavenskim spomenicima. Vrlo je rijetka zamjena.

U kasnijim spomenicima Resavske Skole poluglas » se ne
piSe nego se stavlja tzv. pajerak (znak u obliku crtice). Oblik N pl.
ima jedan pajerak, a G pl. u ovim spomenicima oznacava se sa dva
pajerka, 1 to je specificna ortografska karakteristika.

U staroj glagoljici i staroslavenskoj Cirilici nema znaka za
obiljezavanje slova j, ima samo znak za slog ju u obliku 0, a jat &
se cita kao ja na pocetku rijeci i sloga. Slovo e u istoj poziciji Cita
se kao je. U srpskoslavenskom jeziku izvedena je intervencija na
grafijskom planu tako $to se ja pisSe kao I-A, a je kao I-E.
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Morfologija. U oblasti zamjenicke 1 pridjevsko-zamjenicke
deklinacije i ovdje je karakteristi¢an nastavak -go u G sg. muskog i
srednjeg roda. U zamjenic¢ko-pridjevskoj promjeni odredenog vida
zadrzalo se -ago prema Stokavskom -oga. Prisutne su u
srpskoslavenskom jeziku, takoder, i1 druge nesazete forme:
predn'uju, dobruju, dobraja, dobrijimv/ dobriims, dobrvie/dobrye.
Srpskolsavenski jezik ima viSe formi u odnosu na staroslavenski
jezik koji ima jednu formu.

U imenickoj promjeni zadrzani su stari padezni oblici i ta je
pojava prisutna sve dotle dok traje ta literarna tradicija. Prodor
elemenata narodnog govora obrnuto je proporcionalan sa literarnim
dostojanstvom teksta, S§to znaci da prisustvo viSe narodnih rijeci
smanjuje vrijednost knjizevnog teksta. Literarna osobina je
upotreba oblika Lsg. ve gradé sa jatom (€), a narodna osobina je u
gradu. Imenica Zenskog roda a-promjene Zena ima stari oblik Gsg.
Zenwl/Zeny (literarna osobina), a u Isg. je Zemoju (adaptiran
staroslavenski oblik Zenoje, literarna osobina). Imenica srednjeg
roda n-osnova ime¢ ima Gsg. imene a Isg. imensms (literarna
osobina).

Kod glagola u prezentu su isti stroslavenski nastavci kao u
glagoljskoj redakciji: 2. lice sg. ima nastavak —§%, 3. lice sg. i pl.
ima nastavak -, 1. lice pl. ima nastavak -ms. Cirilicka redakcija
nije CZuvala najarhaicnije forme aorista, nema asigmatskog
aorista (za razliku od glagoljske redakcije) i nema starijeg
sigmatskog aorista. Osim toga vrlo cesto ima saZimanje u
imperfektu, $to ve¢ odgovara narodnom jeziku (nije misljaase nego
je sazeto misljase). Ova redakcija ¢uva oblike participa i upotrebu
participskih konstrukcija, $to je odraz najstarijeg staroslavenskog
stanja.

Cesto je prisutan dativ apsolutni. Konstrukcija relativne
zamjenice srednjeg roda jeZe (koje, $to) sa infinitivom ima najcesce
znacenje namjerne recenice jeZe vidé ti boga (da bi boga vidio).

Od 15. stolje¢a pod utjecajem grckog jezika proizvedeno je
Pletenije sloves. To je razvijanje vrlo kompleksnih recenica sa jako
razvijenom atributivizacijom (atributi na razne nacine vezani), i sa
mnogo asociranih recenica koje se uklapaju u jedan recenicki iskaz
i prepli¢u se. U takvim reCenicama narocito su brojne infinitivne i
participske konstrukcije 1 to naslijedene iz staroslavenskog jeziku.
U staroslavenskom jeziku upotrebljavale su se odvojeno i
pojedinacno, a u ¢irilickoj redakciji zabiljeZeno je gomilanje tih
konstrukcija. To je vrlo teska stilska konstrukcija. Kako ide prema
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naSem vremenu dalje od izvornog staroslavenskog jezika, bit ¢e
kompleksnija i neprobojnija za smisao, sve teze shvatljiva. Ove
stilske konstrukcije gubit ¢e se prirodnim razvojem.

Leksika. U staroslavenskom jeziku postojale su brojne
slozenice Cesto kalkirane sa grékim (mudroslovje, pocitanije 1
sli¢no). Kasnije nove misaone potrebe nametale su potrebu novih
naziva, novih pojmovnih vrijednosti za nove pojmove. Pisci imaju
gotove modele za sloZenice, po njima prave nove sloZenice:
bogoljuban 1 uz to pravi i bogomrski, zatim 1 dobroljubni i sli¢no.
Ne zna se apsolutno koliko je originalnih tvorevina u
srpskoslovenskom jeziku. Po koli¢ini tih sloZenica u odnosu na
staroslavenski jezik utvrdeno je da ih je bilo, a bile su uvjetovane i
stilom pletenije sloves.

Bosanska redakcija staroslavenskog jezika

Bosanska redakcija ne moze se pribrojati ni glagoljskoj
zapadnoj ni ¢irilickoj isto¢noj redakciji staroslavenskog jezika. Po
nizu razlika u drustvenim i politickim okolnostima i uvjetima u
kojima su pisana rije¢ i knjiZevnost u Bosni nastajali i razvijali
postoje bitne razlike. Najveé¢i dio bosanskih srednjovjekovnih
tekstova su tekstovi koji su pripadali crkvi bosanskoj. Ta crkva bila
je posebna, hereticka, protivna zvani¢noj tadasnjoj crkvenoj dogmi
(zapadnoj 1 isto¢noj) 1 ideologiji (slicno su smatrani katari u
Francuskoj, bogumili u Bugarskoj itd). Heretici su razlog i uzrok
mnogobrojnim vodenim ratovima protiv Bosne. Ova crkva
bosanska je drugacijeg karaktera i od isto¢ne vizantijske i zapadne
latinske. Nije bila institucionalizirana kao ove navedene, nije
vezana za Rim i nije uklopljena u organizaciju te crkve kao $to je
crkva na glagoljskom podrucju. Nije vezana za drzavu kao $to je to
bio slucaj na istoku na ¢irilickom podruc¢ju (u Srbiji). U vrijeme
bosanskih kraljeva imala je znatan utjecaj na bosanskom dvoru i
predstavljala je jaku politicku snagu, iako je bila asketska.

Funkcionalni stilovi bosanske redakcije

Bosanska redakcija stvarala se i oblikovala u periodu od 11.
do 15. stolje¢a. Sadrzi veoma izraZenu pisanu aktivnost crkve
bosanske, razlicite funkcionalne stilove. U tom periodu prisutna je
u okrilju te crkve pisana rije¢ glagoljicom koja je bazirana na
staroslavenskom jeziku. Vecina tih tekstova su iz Starog i Novog
zavjeta, a namijenjeni su neSto drugacijoj vjerskoj i obrednoj
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orijentaciji koja je zracCila jednostavnoscu i uvazavala prirodnost.
Crkva bosanska prilagodavala je svoje ucenje dualizmu svjetla i
tame, dobra i zla. Do danas je ostalo malo spomenika pisanih
glagoljicom, jer se ostvarivalo sistematsko i neprestano uniStavanje
glagoljskih tekstova. Druge crkve su ih smatrale nepozeljnim i
heretickim. Pojedini sauvani tekstovi dozivljavali su promjene i
prilagodavani su ostalim crkvama, koje su ih upotrebljavale za
svoje bogosluzenje. U samoj Bosni nije sacuvan nijedan komletan
glagoljski tekst, mada se smatra da ih je bilo zaista mnogo. Sadrzaji
pojedinih glagoljskih pisanih spomenika sa¢uvani su u odlomcima,
kao S§to su Grskovicev, Mihanovicev 1 Splitski odlomak, zatim
Cajnicko evandelje, Zbornik krstjanina Radosava i sliéno. Na
ortografskom planu ovi tekstovi svjedo¢e prisutnu organsku
bosansku glagoljicu, prelazni tip izmedu oble isto¢ne i1 uglate
zapadne glagoljice.

Pripadnici crkve bosanske bili su originalni, vjerska ucenja
tumacili su na svoj nacin, imali su jasan odnos prema isto¢noj i
zapadnoj crkvi, glagoljicu su oblikovali po svojim bosanskim
jezickim manirima 1 ortografskim pravilima. Sve to su
prilagodavali karakteristicnim narodnim govorima. Svoje ucenje
prvobitno su biljezili pismom glagoljicom, a onda su ubrzo
uspostavili  svojevrsnu  srednjovjekovnu pisarsku tradiciju,
Bosansku pisarsku skolu, na prepoznatljivom bosanskom pismu
bosancici. Sacuvano je mnogo spomenika, knjiga i tekstova
razli¢itih stilova ostvarenih na tom pismu. Tako imamo specifi¢na
bosanska  Cetveroevandelja:  Miroslavljevo,  Giljferdingovo,
Manojlovo, Divosevo, Vrutosko, Beli¢evo, Batalovo, Kopitarovo,
Danicic¢evo, Sreckovicevo, Nikoljsko, Pripkovicevo, Cajnicko,
Sofijsko itd.

Znacajan spomenik iz 12. stolje¢a pisan bosanicom je
Miroslavijevo evandelje, nastalo u Humu, pisano za kneza
Miroslava, humskog vladara. Pisano je rasko$nim i Zivopisnim
stilom i grafijom, sadrzi ortografske karakteristike koje su obiljezje
srednjovjekovne Bosanske pisarske skole i bosanske knjiZzevnosti.

Od ve¢ih kodeksa znaCajni su zbornici Radoslavijev,
Mletacki 1 Hvalov (potjecu iz 15. stolje¢a). Zbornici imaju biblijske
sadrzaje ali i neke apokrifne tekstove (apokrifi su tekstovi
religioznog karaktera koji nisu odobreni od zvani¢ne crkve, sadrze
Cesto fantasticne dozivljaje). Tu je 1 Bosanska aleksandrida
(Berlinska aleksandrida, to je romansirana historija Aleksandra
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Velikog), zatim Apokalipsa, Tajna knjiga 1 drugi oblici
srednjovjekovne crkvene knjizevnosti.

Veoma je prepoznatljiva bosanska epigrafika, svojevrsna
lapidarna pisana tradicija, pa onda razliCiti administrativni tekstovi,
povelje, zapisi, natpisi itd. Lapidarna pismenost je bliska i crkvenoj
knjizevnosti 1 narodnom govornom izrazu. Natpisi i zapisi u
kamenu vezani su za religiozne motive i nadgrobne spomenike.
Prepisivanje tekstova pisari su bogatili osobitim svojim
zabiljeSkama na marginama. Bili su skloni da zabiljeze detalje iz
zivota, odredena stanja, odnose prema drusStvenoj organizaciji i
crkvi, a time su neposredno unosili zivi narodni govorni izraz.

Kameni natpisi su bili razli¢iti po sadrZaju 1 namjeni, to su
bili epigrafi (natpisi na gradevinama) i epitafi (natpisi na steccima).
Znacajni su najstariji spomenici ove vrste iz 10. stolje¢a Humacka
ploca, a iz 12. stolje¢a Kulinova ploca, Natpis zupana Grda, Natpis
velikog sudije Gradise, koji svjedoCe pisanu rije¢ u Bosni u
vremenu staroslavenskog jezika i neposredno poslije njega, te
potvrduju prisustvo elemenata glagoljice u bosanc¢ici 1 rano
oblikovanje bosancice kao autenticnog i originalnog bosanskog
pisma jos iz ranog srednjeg vijeka.

Natpisi na steccima osobit su fenomen Bosne toga doba,
jedinstven na Sirem prostoru Evrope. Oko 60000 evidentiranih ovih
spomenika kapitalan i osebujan je korpus vrijednih literarnih
tekstova. To su forme srednjovjekovnog govornog izraza Bosne na
narodnom jeziku, koji sadrzi i duhovnu komponentu i prirodnu
zivotnu situaciju bosanskog covjeka toga vremena. To su dokazi
rane jezicke pisane tradicije i njegovanja neobi¢nih knjizevnih
manira.

Zapisima na kamenu, ste¢cima, kao 1 svim drugim
kulturoloSkim 1 knjizevno-jezickim vrijednostima, srednjovjekovna
Bosna stvorila je i specifican administrativni i epistolarni stilski
izraz koji je nastao u banovoj drzavnoj kancelariji za potrebe
bosanske drzave. Dijaci su pisali povelje 1 pisma, ugovore i
darovnice, rodoslove, pohvale 1 zahvalnice, kao i1 druge sli¢ne
pisane oblike.

Medu mnogobrojnim ovakvim vrstama, do danas sacuvan,
jeste spomenik iz 12. stolje¢a Povelja Kulina bana. Smatra se
jednim od najstarijih spomenika ne samo Bosne nego i
juznoslavenskog prostora, pa i1 svih Slavena. Ona odslikava
knjizevni jezik srednjovjekovne Bosne i potvrduje originalnu
bosansku  redakciju  staroslavenskog jezika sa  uoc€ljivim
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osobenostima koje se ispoljavaju u jasnom fonoloskom sistemu, u
morfoloskoj strukturi sa svim vrstama rije¢i 1 njihovim
promjenama, u izvornoj bosanskoj i slavenskoj leksici, razvijenoj
sintagmi i reCenici, u funkcionalnim stilskim nijansama.

Jezicke osobine bosanske redakcije

Svi bosanski tekstovi razli¢itih stilova i1 sadrzaja pisani su
bosancicom na jednostavnom narodnom jezickom izrazu. Dijaci su
primjenjivali ortografsko pravilo da se piSe kako se u narodu
govori. To potvrduje prisutnu literarnu osobinu izraZzene bliskosti
pisanog 1 govornog jezika, §to je rezultiralo 1 formiranjem
bosancice kao izvornog i autohtonog pisma srednjovjekovne Bosne
1 bosanske redakcije staroslavenskog jezika.

Bosancica kao pismo imala je svoj razvojni put od ustavrnog
pisma (majuskule) u ranom periodu, preko minuskule, do pojave
pisanih slova (kurziva) u tre¢em periodu srednjovjekovne Bosne.
Na ortografskom planu uocljiva su pojedina simbolicna obiljezja za
bosanska slova v (v), d (derv), a (a), t (1), b1, i (i),  (Z), m (m), d
@), 1), k (k), r (r) islicno.

Bosanske govorne osobine spontano su se pretakale u pisane
tekstove.

U ranom srednjem vijeku (11. i 12. stolje¢e) uocljive su
promjene staroslavenskog jezika. Glas jat () u tom periodu pise se
1 izgovara u svojoj punoj vrijednosti (v nscs). Divosevo evandelje
sadrzi oCuvano jat, on je oznafavao piscev izgovor koji je bio
diftonskog karaktera: lijepo / liepo. U Aleksandridi prepli¢u se
ikavski 1 ijekavski izgovor

U narednoj fazi (13. i 14. stolje¢e) jat (¢) se javlja kao
grafijska oznaka za grupu JA na pocetku rijeci (¢ banso kuliny) i
sloga iza vokala (priételv, ho¢hu, dicks ostoé).

Od 13. stoljeca upotrebljava se ikavska zamjena, koja u 15.
stoljecu postaje prepoznatljiv pisarski manir (vinoco / vinace).

U bosanskoj redakciji izostavljaju se staroslavenske ligature
i zamjenjuju sa vokalom E. Vokal E na pocetku rijeci i sloga ispred
drugog vokala ¢ita se kao JE (moemu, svoevs).

Sonanti LJ 1 NJ obiljezavaju se kao tvrdi sonanti L
(pri telv, povelove, krostitela) i N (knigu).

Pise se samo jedan poluglas (»), u slabom polozaju se
izostavlja, a u 15. stolje¢u poluglas se vokalizira u jakoj poziciji
(vinace).
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Prilikom pisanja mijeSaju se vokali ¥ 1 I. Pisar Cesto
zamjenjuje y jatom (&): mysle (staroslavenski oblik) piSe kao mésle.

U tekstovima sa podrucja zapadne Bosne prisutna je zamjena
praslavenskog palatalnog d' (iz starog jotovanja) sa glasom j
(hojahu — hodahu).

Nazali se zamjenjuju vokalima.

Vokal U je zamijenio staroslavenske oblike V/VA (u ime).

Na morfoloskom planu uocavaju se tragovi starih oblika
imenicko-zamjenicke promjene, aktivni su prezent, aorist (stari
sigmatski i asigmatski) 1 perfekat, koji su bliski dana$njim
formama. Prisutne su arhaicnije imenicko-pridjevske promjene.

U leksici ima sacuvanih starijih oblika rije¢i koje se inace
Cesto zamjenjuju sa novijim rije¢ima. U pojedinim tekstovima
Cesto se nalaze neprevedene grcke rijeci.

Zakljucéak

Nastajanje pojedinih redakcija staroslavenskog jezika logicna
je posljedica historijske divergencije slavenskih jezika koja je
zaCeta jo§ u praslavenskoj jezickoj zajednici. Kratkotrajna
zajednica juznih Slavena na Stokavskom podrucju razdvojit ¢e se u
tri posebne redakcije. Svaka sa svojim specificnim osobinama,
nastale su glagoljska, ¢irilicka i bosanska redakcija staroslavenskog
jezika.

Razvoj pojedine redakcije wuvjetovan je odredenom
govornom i jezickom bazom, te kulturnom i drustvenom prirodom
sredine. Jezik kulture zavisi od konkretnih druStvenih prilika, a
druStvene prilike u pojedinim juznoslavenskim sredinama,
srednjovjekovnim zemljama, bile su bitno razli¢ite. Navedene
jeziCke karakteristike nastalih redakcija, glagoljske, ¢cirilicke 1
bosanske, rezultat su posebnih odnosa drzave i feudalne hijerarhije
u pojedinim sredinama, te razvijenog nivoa obrazovanja govornika
1 neposrednog sporazumijevanja c¢lanova redakcijske jezicke
zajednice, kao i razvijenih knjizevnih, odnosno literarnih stilova u
kojima su redakcijski jezici funkcionirali. U narednim stolje¢ima
redakcije ¢e biti profilirane kao prepoznatljivi predstandardni
idiomi koji ¢e prerasti u pojedine jezike: glagoljska redakcija postat
¢e hrvatski jezik, Cirilicka redakcija srpski jezik, a bosanska
redakcija bosanski jezik.
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Summary

Today languages in South Slavic area, respectively in the
field of Stokavian dialects, Bosnian, Croatian and Serbian
language originate from one Slavic language matrix. From Old
Slavic language as the common standard language of all Slavs,
some redactions were born in the middle ages, Glagolitic, Cyrillic
and Bosnian, which will turn into pre-standard idioms and become
today's current languages. The nature and structure of redactions

of Old Slavic language in the South Slavic area are discussed in
this work.

Key words: Old Slavic language, redactions, linguistic features,

functional styles, social opportunities, language
monuments.
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