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DEVERBALNI SUFIKSI U DJELU ATEBETU’L-HAKAYIK

Sazetak

Sufiksalna tvorba rijeci karakterizira turski jezik, a primarni cilj ovoga rada jeste
analizirati deverbalne sufikse koji se upotrebljavaju u djelu Atebetii’l-Hakayik, koje je napisano
karahanidskim turskim jezikom. S obzirom na to da karahanidski turski jezik predstavija sponu
izmedu perioda staroturskoga i srednjoturskoga jezika, jedna ovakva analiza trebala bi ukazati na
¢injenicu koji su se deverbalni sufiksi upotrebljavali i u staroturskome i u srednjoturskome periodu
razvoja turskoga jezika. Isto tako, analiza bi trebala pokazati koji su se deverbalni sufiksi zadrzali
u upotrebi i u savremenome turskom jeziku. Zapravo, trebala bi odgovoriti na pitanje da li su
odredeni deverbalni sufiksi zadrzali istu funkciju i znacenje i u savremenome turskom jeziku.

Kljucne rijeci: tvorba rijeci, deverbalni sufiksi, karahanidski turki jezik, savremeni turski
Jjezik

Uvod

Djelo Atebetii’l-Hakayik jedna je od najstarijih saCuvanih poema tursko-islamske
knjizevnosti. Nije saCuvano mnogo podataka o ovoj poemi, a Arslan Tarhan navodi kako je djelo
Atebetii’l-Hakayik napisano karahanidskim turskim jezikom te da je posveceno vladaru
Muhammedu Dadu Ispehsalaru (v. Akar 2005: 152).

S druge strane, Ahmed BidZan ErdZilasun (4hmed Bican Ercilasun) navodi kako je djelo
Atebetii’lI-Hakayik najvjerovatnije posvec¢eno vladaru Muhammedu bin Sulejmanu, koji je vladao
u Semerkandu pocetkom 12. stoljeca, u periodu od 1102. do 1130. godine (v. Ercilasun 2002: 779).

Resid Rahmeti Arat (Regit Rahmeti Arat) zastupa misljenje kako u historiji Turaka nije
postojao vladar po imenu Muhammed, ve¢ da postoji velika moguénost da je ovo naziv titule koju
su nosili turski vladari u Zapadnome Turkistanu. Pronadeni su podaci o dvojici vladara iz ovoga
perioda koji su stekli ovu titulu. Prvi je bio necak sultana Sandzara Arslan Han II Muhammed bin
Sulejman, koji je bio karahanidski vladar u Semerkandu u periodu od 1102. do 1130. godine. Drugi
vladar koji je, takoder, nosio ovu titulu bio je harezmijski vladar Alaeddin Muhammed, koji je
vladao u Gurgendzu pocetkom 13. stoljecu, u periodu od 1200. do 1220. godine (v. Merg¢il 2011:
193 —196).

Poema Atebetii’l-Hakayik djelo je didaktickoga sadrzaja, a primarni cilj poeme bio je
educirati ljude u duhu tursko-islamske kulture 1 tradicije. Najstariji saCuvani primjerak napisan je
ujgurskim pismom i u njemu je naslov djela Atebetii’I-Hakayik. U ostalim saCuvanim primjercima
nailazi se na razli¢ite nazive kao $to su Hibetii’'I-Hakayik, Gaybetii’l-Hakayik 1 sl. (v. Akar 2005:
152).
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Kao $to je to slucaj i s ostalim djelima klasi¢ne islamske knjiZzevnosti, uvodni dio poeme
Atebetii’l-Hakayik posvecen je Bogu, Poslaniku 1 ¢etverici pravednih halifa. Zatim se govori o
koristi znanja 1 Stetnosti neznanja te se glorificiraju ljudske osobine kao Sto su saosjecajnost,
velikodus$nost i skromnost, a kritiziraju se negativne osobine poput Skrtosti i oholosti. Poema sadrzi
101 katren i 41 distih.

Nije sacuvano mnogo podataka ni o Edipu Ahmedu, autoru poeme Atebetii’l-Hakayik.
Roden je u mjestu Juknek u Turkestanu, a bez obzira na to $to je bio slijep od rodenja, uspio je
ste¢i zavidno obrazovanje. Ali Sir Nevai spominje ga kao poznatoga turskog pjesnika koji je bio
ucen i obrazovan (v. Nametak 2013: 49).

Uzimajuéi u obzir Cinjenicu da su prijepisi djela Atebetii’l-Hakayik sastavljeni u
Semerkandu i Istanbulu u 15. stolje¢u, moZe se zakljuciti da je Edip Ahmed bio popularan pjesnik
medu Turcima 1 nekoliko stolje¢a poslije svoje smrti. Ako se tome doda i podatak da ga je
spominjao i hvalio i ¢uveni Ali Sir Nevai, primje¢uje se da je bio vrlo cijenjen i medu uéenjacima.
Edip Ahmed predstavlja se kao autor koji je jednostavnim stihovima prenosio savjete i mudrosti
Sirim narodnim masama (Kopriilii 1934: 69).

Sacuvano je Sest primjeraka djela Atebetii’I-Hakayik, od cega se tri Cuvaju u Istanbulu, dva
su u Ankari 1 jedan u Berlinu. Jedan prijepis koji se cuva u Istanbulu napisan je arapskim pismom,
drugi rukopis iz Istanbula sastavljen je ujgurskim i arapskim pismom, dok su ostala Cetiri prijepisa
napisana arapskim pismom.

Godine 1906. u biblioteci Ayasofya Nedzip Asim (Necip Asim) pronasao je djelo koje je
napisano ujgurskim i arapskim pismom. Ispostavit ¢e se da je to prijepis djela Atebetii’l-Hakayik
koji je Abdurezak Bahsi (4bdiirrezzak Bahst) sastavio u Istanbulu 1480. godine. Nedzip Asim
objavio je nekoliko stranica ovoga djela u madarskome ¢asopisu Keleti Szemle upoznavsi nauéni
svijet s ovom poemom. Godine 1918. Nedzip Asim objavio je djelo pod naslovom Atebetii’l-
Hakayik u kojem je objavio originalni tekst poeme, ali i prijevod i vrlo detaljna tumacenja.

Godine 1925. pronadeni su novi prijepisi djela Atebetii’l-Hakayik. Na istome mjestu, u
biblioteci Ayasofya Nedzip Asim pronasao je prijepis koji je sacuvan u najboljem izdanju. Ovaj
prijepis ispisan je ujgurskim pismom, a priredio ga je poznati kaligraf Zejnelabidin. Godine 1925.
Jean Deny objavio je naucni ¢lanak u kojem je ispravio nekoliko greSaka koje je uocio u studijama
Nedzipa Asima, a prije svega je ispravio naslov poeme koji je Nedzip Asim procitao kao Hibetii’l-
Hakayik.

Resid Rahmeti Arat (Resit Rahmeti Arat) objavio je djelo pod naslovom Atebetii’I-Hakaytk
u kojem je, pored originalnoga teksta, prireden 1 prijevod, ali i detaljna analiza. Naime, Arat je
poemu Atebetii’l-Hakayk podijelio u dva dijela, 1 to na poglavlje A i poglavlje B. Poglavlje A Cini
originalni dio teksta, a poglavlje B sadrzi dijelove poeme koji su dodavani u kasnijim prijepisima
(v. Sever 2011: 74 —77).

Primarni cilj ovoga rada jeste analizirati upotrebu denominalnih sufiksa u djelu Atebetii’l-
Hakayik, a kao temeljni izvor grade koristi se djelo Alija Hasana Yiicela pod naslovom Edib
Ahmed Yiikneki Atebetii'l-Hakayik. U ovome djelu prireden je originalni tekst poeme Atebetii’l-
Hakay1k, a stihovi su ispisani 1 latinicnim pismom. Pored toga, tekst je transponiran 1 u savremeni
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turski jezik, Sto pruza dobre temelje za analizu tvorbe rijeci u karahanidskome turskom jeziku, ali
1 za kontrastivnu analizu kada je u pitanju upotreba denominalnih sufiksa u karahanidskome 1
savremenome turskom jeziku.

Deverbalni sufiksi u djelu Atebetii’l-Hakaytk

Sufiksalna tvorba rijeci karakteristicna je za turski jezik, a derivacijski sufiksi predstavljaju
sufikse koji mijenjaju semanticko znacenje rijeci na ¢iji se korijen ili osnovu dodaju. Derivacijski
sufiksi dijele se na deverbalne 1 denominalne. Deverbalni sufiksi dodaju se na korijen ili osnovu
glagola te na taj nacin deriviraju novu rije¢, dok denominalni sufiksi izvode novu rijec¢ tako Sto se
dodaju na korijen ili osnovu imenske rije¢i (v. Causevi¢ 1996: 436 —437).

Deverbalni sufiksi za izvodenje imenskih rije¢i u djelu Azebetii’l-Hakayik

Deverbalni sufiksi klasificiraju se u dvije skupine. Prvu skupinu ¢ine deverbalni sufiksi za
izvodenje imenskih rijeci, a drugu deverbalni sufiksi za izvodenje glagola. Deverbalni sufiksi za
izvodenje imenskih rijeci jesu derivacijski sufiksi koji se dodaju na korijen ili osnovu glagola i na
taj nacin izvode imensku rije¢ (v. Korkmaz 2003: 67).

Deverbalni sufiks -(I)g

U karahanidskome turskom jeziku deverbalni sufiks -(7)g predstavlja sufiks koji sluzi za
tvorbu imenica apstraktnoga znacenja, ali i za tvorbu pridjeva i priloga (v. Ercilasun 2004: 351 —
352). U savremenome turskom jeziku ovakvu funkciju ima deverbalni sufiks -g/ (v. Causevié
1996: 442).

biliglig biligni edergen bolur (105) Bilgili, bilgili pesinden gider (105)

bilig tatgin ay dost biligliik biliir (106) Ey dost, bilginin tadim bilgili bilir (106)
bilig bildiiriir erke bilig kadrini (107) Bilgi bildirir insana bilginin kadrini (107)
biligli biligsiz adin ne kilur (108) Bilgisiz odun ne yapsin bilgiyi (108)

U 106. i 107. stihu originalnoga teksta poeme Atebetii’l-Hakayik primjecuje se da se
imenica bilig, koja je znacenjski ekvivalent imenice bilgi (znanje), tvori dodavanjem deverbalnoga
sufiksa -(1)g na korijen glagola bilmek (znati, poznavati). Dakle, dodavanjem deverbalnoga sufiksa
-(I)g na korijen glagola derivira se imenica apstraktnoga znacenja.

ne tiirliig arigsiz arir yudise (111) Tiirlii kirler yikanmakla arinir (111)

U 111. stihu uocava se da se pridjev privativnoga znalenja arigsiz (prljav, necist, lisen
cistoc¢e) tvori dodavanjem denominalnoga sufiksa -s/z na osnovu opisnoga pridjeva arig, koji
predstavlja znacenjski ekvivalent pridjeva temiz, koji u savremenome turskom jeziku nosi znacenje
cist, uredan (v. Pindi¢ 2014: 1313). Isto tako, uoCava se da se opisni pridjev arig izvodi
dodavanjem deverbalnoga sufiksa -(1)g na korijen glagola arimak, koji je znacCenjski ekvivalent
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glagola yikamak, koji u savremenome turskom jeziku ima znacenje prati, oprati (v. Pindi¢ —
Teodosijevi¢c — Tanaskovi¢ 1997: 1063). Dakle, u 111. stihu moze se primijetiti kako se
dodavanjem deverbalnoga sufiksa -(7)g na korijen glagola derivira opisni pridjev.

katig kizle razing kisi bilmesiin (169) lyi gizle sirrini, kimse bilmesin (169)

U 169. stihu deverbalni sufiks -(7)g dodaje se na korijen glagola katmak te se na taj nacin
izvodi prilog katig, koji je znacenjski ekvivalent priloga sikz, koji u savremenome turskom jeziku
ima znacenje ¢vrsto, snazno (v. Pindi¢ 2014: 1188).

Deverbalni sufiks -gU¢l

U karahanidskome turskom jeziku deverbalni sufiks -gU¢/ upotrebljava se za izvodenje
imenica kojima se upuéuje na profesiju ili, pak, na vrSioca odredene djelatnosti (v. Olmez —
Kacgalin 2011: 33). U savremenome turskom jeziku gotovo identi¢nu funkciju ima deverbalni
sufiks -IcI (v. Causevi¢ 1996: 443).

resul erne otka yiizin atgugt (151) Resul, insani atese yiiziikoyun atan (151)

U 151. stihu deverbalni sufiks -gU¢l dodaje se na korijen glagola atmak (bacati, baciti) te
se na taj nacin izvodi imenica atguct (bacac, onaj koji baca, onaj koji je bacio), kojom se oznacava
vrsilac radnje.

Deverbalni sufiks -(I)m
I u karahanidskome i u savremenome turskom jeziku deverbalni sufiks -(I)m sluzi za tvorbu
konkretnih i apstraktnih imenica (v. Causevié¢ 1996: 443; Ercilasun 2004: 351).

ayur sen kedim ton sarab ags kirek (297)  Sen dersin ki giyim, sarap, as gerek (297)

U 297. stihu originalnoga teksta poeme Atebetii’l-Hakayik uoCava se kako se deverbalni
sufiks -(I)m dodaje na korijen glagola kedmek, koji je znacCenjski ekvivalent glagola giymek, koji
u savremenome turskom jeziku nosi znacenje oblaciti, obuci. Na taj se naCin derivira imenica
kedim, koja predstavlja znacenjski ekvivalent imenice giyim, koja u savremenome turskom jeziku
ima znacenje odjeca, odijelo (v. Pindi¢ 2014: 557).

Deverbalni sufiks -(I)s

I u karahanidskome i u savremenome turskom jeziku deverbalni sufiks -(I)s sluzi za
deriviranje imenica kojima se ukazuje na nacin vrSenja djelatnosti te na rezultat te djelatnosti (v.
Causevié¢ 1996: 343 — 344; Olmez — Kagalin 2011: 34).

ol ol akl ukus hus hiredka mekan (47) O akil, anlayts, biling mekant (47)
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U 47. stihu deverbalni sufiks -(I)s dodaje se na korijen glagola ukmak, koji je znacenjski
ekvivalent glagola anlamak, koji u savremenome turskom jeziku ima znacenje razumijevati,
razumjeti, shvatiti. Na taj se nacin derivira imenica ukus, koja predstavlja znacenjski ekvivalent
imenice anlayig, koja u savremenome turskom jeziku nosi znacenje shvatanje, prosudivanje,
rasudivanje (v. Pindi¢ — Teodosijevi¢ — Tanaskovi¢ 1997: 52).

Deverbalni sufiks -(U)t
U karahanidskome turskom jeziku deverbalni sufiks -(U)t¢ sluzi za izvodenje imenica koje
ukazuju na rezultat radnje (Olmez — Kagalin 2011: 34).

isiz edgti iske yanut bolmaz ol (374) Iyi ya da kétii isin yaniti gecikmez (374)

U 374. stihu uoc€ava se da se deverbalni sufiks -(U)¢ dodaje na korijen glagola yanmak, koji
je znacenjski ekvivalent glagola dénmek, koji u savremenome turskom jeziku ima znacenje
okretati se, okrenuti se, vracati se, vratiti se (v. Pindi¢ 2014: 424). Na taj se nacin derivira imenica
yanut, koja nosi znacenje povratna informacija, odgovor. Zapravo, leksema yanut znacenjski je
ekvivalent imenice yanit, koja u savremenome turskom jeziku ima znacenje odgovor (v. Pindi¢ —
Teodosijevi¢ — Tanaskovi¢ 1997: 1039).

Deverbalni sufiksi za izvodenje glagola u djelu Atebetii’l-Hakayik

Deverbalni sufiksi za izvodenje glagola jesu derivacijski sufiksi koji se dodaju na korijen
ili osnovu glagola i na taj nacin deriviraju novi glagol (v. Ercilasun 1984: 21; Ergin 1993: 190;
Korkmaz 2003: 123).

Deverbalni sufiks -(1)/

I u karahanidskome i u savremenome turskom jeziku deverbalni sufiks -(7)/ upotrebljava
se za tvorbu pasivnih glagola. Dakle, ovaj se sufiks dodaje na korijen ili osnovu glagola koji je u
aktivnome glagolskom stanju te se na taj nacin derivira glagol u pasivnome glagolskom stanju
(Ercilasun 1984: 33 — 34).

Pasivno glagolsko stanje jeste stanje u kojem gramaticki subjekt trpi radnju koja se
oznacava glagolom. Zapravo, u pasivnome glagolskom stanju gramaticki subjekt jeste pacijens,
odnosno trpitelj radnje, Sto podrazumijeva Cinjenicu da je gramaticki subjekt obuhvacen radnjom
kao objekt (v. Causevié¢ 1996: 219; Korkmaz 2003: 546 — 547).

tilindin tokiildi telim er kani (142) Dilleri yiiziinden dokiildii bir¢ok adamin kani
(142)

seviilmek tilesen kisiler ara (259) Insanlar arasinda sevilmek istersen (259)

haber bar birilse eger ademi (311) Bir soz var: verilse eger bir ademe (311)
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tar erse king erse bitildi ruzung (315) Darsa da bolsa da yazildi rizkin (315)
ajun toldi udvan cefa cevr bile (393) Diinya doldu diismanlik, cefa, cevr ile (393)

U 142, 259.1311. stihu poeme Atebetii’l-Hakayik primjecuje se kako se pasivno glagolsko
stanje izvodi dodavanjem devrbalnoga sufiksa -// na korijen glagola koji su u aktivhome
glagolskom stanju 1 koji se zavrSavaju konsonantom. U 142. stihu deverbalni sufiks -// dodaje se
na korijen glagola t6kmek, koji je u aktivnome glagolskom stanju i koji je znacenjski ekvivalent
glagola dékmek, koji u savremenome turskom jeziku nosi znacenje sipati, prosipati. Na taj se nacin
derivira glagol tokiilmek, koji je u pasivnhome glagolskom stanju i koji je znacenjski ekvivalent
glagola dokiilmek, koji u savremenome turskom jeziku ima znacenje biti proliven, biti prosut (v.
bindi¢ 2014: 422). Dakle, u ovome se primjeru pasivno glagolsko stanje derivira dodavanjem
nastavka -1/ na korijen aktivnoga glagola koji se zavrSava konsonantom k.

U 259. stihu pasivni glagol seviilmek (biti voljen) tvori se dodavanjem deverbalnoga sufiksa
-1l na korijen aktivnoga glagola sevmek (voljeti, zavoljeti), koji se zavrSava konsonantom v.
Prilikom tvorbe pasivnoga glagola seviilmek realizira se glasovna promjena neutralnih u labijalne
vokale u okviru koje neutralni vokal i prelazi u svoj labijalni parnjak #i zato §to dolazi nakon
dvousnenoga konsonanta v. U 311. stihu pasivni glagol birilmek (biti dat) izvodi se dodavanjem
nastavka -// na korijen aktivnoga glagola birmek, koji se zavrSava konsonantom r i koji je
znacenjski ekvivalent glagola vermek, koji ima znacenje davati, dati (v. Pindi¢ — Teodosijevi¢ —
Tanaskovi¢ 1997: 1024).

U 315.1393. stihu uocava se kako se u karahanidskome turskom jeziku pasivno glagolsko
stanje moze izvoditi 1 dodavanjem sufiksa -/ na korijen odredenih aktivnih glagola koji se
zavrSavaju vokalom. U 315. stihu pasivni glagol bitilmek, koji je znaCenjski blizak pasivnome
glagolu yazilmak, koji u savremenome turskom jeziku ima znacenje biti napisan, derivira se
dodavanjem nastavka -/ na korijen aktivnoga glagola bitimek, koji se zavrsava vokalom i 1 koji je
znacenjski blizak aktivnome glagolu yazmak, koji u savremenome turskom jeziku nosi znacenje
pisati, napisati (v. Pindi¢ 2014: 1447).

U 393. stihu uocava se da se deverbalni sufiks -/ dodaje na korijen glagola tomak, koji je u
aktivnome glagolskom stanju, koji se zavr§ava vokalom o i koji u karahanidskome turskom jeziku
ima znacenje puniti, napuniti. Na taj se nacin izvodi glagol folmak, koji je u pasivnome glagolskom
stanju 1 koji ima znacenje puniti se, napuniti se, biti napunjen. Zapravo, glagol to/mak znacenjski
je ekvivalent glagola do/mak (v. Pindi¢ — Teodosijevi¢ — Tanaskovi¢ 1997: 297).

Deverbalni sufiks -(I)n

I u karahanidskome i1 u savremenome turskom jeziku deverbalni sufiks -(Z)n upotrebljava
se za izvodenje pasivnih i refleksivnih glagola (v. Ercilasun 1984: 23 — 26; Causevi¢ 1996: 217
— 220). Ve¢ je navedena konstatacija da pasivno glagolsko stanje predstavlja stanje u kojem
gramaticki subjekt trpi radnju koja se oznacava glagolom. S druge strane, refleksivno glagolsko
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stanje jeste glagolsko stanje u kojem gramaticki subjekt i1 vrsi radnju i trpi njene posljedice.
Zapravo, u ovome glagolskom stanju gramaticki subjekt je 1 agens 1 pacijens jer glagolska radnje
ne prelazi na objekt, ve¢ se vraca na gramaticki subjekt (v. Erdem 2000: 66; Korkmaz 2003: 550).

bilig birle bulnur saadet yol (83) Bilgiyle bulunur saadet yolu (83)
tiling bekte tutgil tising stnmasun (131)  Dilini siki tut ki kerdmasin disin (131)
kaza birle ilniir tuzakka elik (456) Kazayla tuzaga diiger geyik (456)

U 131. stihu poeme Atebetii’l-Hakayik moZe se primijetiti da se deverbalni sufiks -n dodaje
na korijen glagola simak, koji je u aktivnome glagolskom stanju 1 koji je znacenjski ekvivalent
glagola kirmak, koji u savremenome turskom jeziku nosi znacenje razbijati, razbiti, lomiti,
polomiti (v. Bindi¢ 2014: 824). Na taj se nacin tvori pasivni glagol sinmak, koji je znacenjski
ekvivalent glagola kirilmak, koji u savremenome turskom jeziku ima znalenje razbiti se, biti
razbijen, biti polomljen (v. Pindi¢ 2014: 822). Dakle, kada su u pitanju glagoli ¢iji se korijen ili
osnova zavrsavaju vokalom, u karahanidskome turskom jeziku pasivno glagolsko stanje derivira
se dodavanjem deverbalnoga sufiksa -/ (v. 315. i 393. stih) ili, pak, deverbalnoga sufiksa -n (v.
131. stih) na korijen ili osnovu glagola ovoga tipa.

U 83. 1 456. stihu moze se vidjeti kako se pasivno glagolsko stanje derivira dodavanjem
sufiksa -/n na korijen aktivnih glagola koji se zavrSavaju konsonantom /. U 83. stihu pasivni glagol
bulunmak (biti naden, biti pronaden) izvodi se dodavanjem nastavka -/n na korijen aktivnoga
glagola bulmak (nalaziti, naci, pronaci), koji se zavrSava konsonantom /. U 456. stihu deverbalni
sufiks -(I)n dodaje se na korijen glagola ilmek, koji je u aktivnome glagolskom stanju i koji je
znacenjski ekvivalent glagola yakalamak, koji u savremenome turskom jeziku ima znacenje
hvatati, uhvatiti. Na taj se nacin derivira pasivni glagol ilinmek, koji je znacenjski ekvivalent
glagola yakalanmak, koji u savremenome turskom jeziku nosi znacenje biti uhvacen (v. Pindi¢ —
Teodosijevi¢ — Tanaskovi¢ 1997: 1033). U 83. i 456. stihu uocava se, takoder, da se prilikom
navodenja pasivnih glagola bulunmak 1 ilinmek ne upotrebljava pomo¢ni vokal bez obzira na to
Sto se korijen glagola zavrSava konsonantom. Naime, u karahanidskome turskom jeziku pomo¢ni
vokal ne upotrebljava se ako se poslije deverbalnoga sufiksa -(I)n dodaje sufiks koji u konjugaciji
glagola oznacava potvrdni oblik prezenta na - (v. Ercilasun 1984: 22).

okugan kisining sevinsiin cani (44) Okuyan kiginin agulsin ici (44)
tariglkta katlan tar: edgiiliik (192) Tarlada ¢alig ve iyilik ek (192)
sticiig tatttin erse agikga anun (209) Eger tatli tattrysan hazirlan aciya (209)
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ulugluk mening siz alinman didi (284) Biiyiikliik benimdir, siz iizerinize almayin dedi
(284)

U 44. 1 284. stihu moze se vidjeti kako se refleksivno glagolsko stanje izvodi dodavanjem
sufiksa -/n na korijen aktivnih glagola koji se zavrSavaju konsonantom. U 44. stihu refleksivno
glagolsko stanje derivira se dodavanjem nastavka -/n na korijen aktivnoga glagola sevmek (voljeti,
zavoljeti) koji se zavrSava konsonantom v. U 284. stihu refleksiv se tvori dodavanjem sufiksa -/n
na korijen aktivnoga glagola almak (uzimati, uzeti), koji se zavrSava konsonantom /.

U 192.1209. stihu primjecuje se kako se refleksivno glagolsko stanje derivira dodavanjem
nastavka -n na osnovu aktivnih glagola koji se zavrSavaju vokalom. U 192. stihu refleksivni glagol
katlanmak, koji je bliskoznacan glagolu zorlanmak, koji ima znacenje naprezati se, forsirati se,
1zvodi se dodavanjem sufiksa -n na osnovu aktivnoga glagola katlamak, koji se zavrSava vokalom
a 1koji je znacenjski blizak glagolu zorlamak, koji nosi znacenje naprezati, forsirati, tjerati nekoga
(v. Dindi¢ 2014: 1503). U 2009. stihu refleksivni glagol anunmak, koji je znacenjski blizak glagolu
hazirlanmak, koji u savremenome turskom jeziku ima znacenje pripremati se, pripremiti se,
spremati se, spremiti se, tvori se dodavanjem sufiksa -n na osnovu aktivnoga glagola anumak, koji
se zavrSava vokalom u 1 koji je bliskoznacan glagolu hazirlamak, koji u savremenome turskom
jeziku nosi znacenje pripremati, pripremiti, spremati, spremiti (v. Pindi¢ 2014: 626 — 627).

Deverbalni sufiks -(I)s

I u karahanidskome i u savremenome turskom jeziku deverbalni sufiks -(1)s sluzi za tvorbu
reciprocitativnih glagola. Dakle, u turskome jeziku reciprocitativno glagolsko stanje tvori se
dodavanjem sufiksa -(I)s na korijen ili osnovu glagola (v. Causevié¢ 1996: 222 — 224; Korkmaz
2003: 132).

Reciprocitativno glagolsko stanje jeste stanje u kojem se ukazuje na ¢injenicu da radnju
vrse najmanje dva ili viSe vrSitelja koji vrSe radnju zajedno i1 uzajamno. Dakle, u
reciprocitativnome glagolskom stanju postoje najmanje dva agensa koji vrSe radnju zajedno i
uzajamno (v. Korkmaz 2003: 553).

tevazuni berk tut yapis kit anga (268) Tevazunu siki tut, sard ona (268)

negiike bu ani ulasu kinar (446) Neden onu durmadan kinar bu (446)

U 268. 1 446. stihu uocava se da se reciprocitativno glagolsko stanje izvodi dodavanjem
sufiksa -(I)s na korijen ili osnovu aktivnoga glagola. Ako se korijen ili osnova aktivnoga glagola
zavrSavaju konsonantom, reciprocitativno glagolsko stanje derivira se dodavanjem nastavka -Is.
Ako se korijen ili osnova aktivnoga glagola zavrSavaju vokalom, reciprocitativ se tvori
dodavanjem sufiksa -g. U 268. stihu deverbalni sufiks -(I)s dodaje se na korijen glagola yapmatk,
koji u karahanidskome turskom jeziku ima znacenje zatvarati, zatvoriti, lijepiti, zalijepiti (v. Giiner
2008: 280). Na taj se nacin izvodi reciprocitativni glagol yapismak, koji i u savremenome turskome
jeziku nosi znacenje [lijepiti se, zalijepiti se (v. Pindi¢ 2014: 1432).
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U 446. stihu reciprocitativ se derivira dodavanjem nastavka -s na korijen glagola ulamak
(vezivati, vezati), koji se zavrSava vokalom a 1 koji je znacenjski blizak glagolu baglamak, koji
ima znacenje vezivati, vezati, spajati, spojiti, ujediniti, udruziti. Na taj se nacin tvori
reciprocitativni glagol ulagmak, koji je bliskoznacan glagolu baglasmak, koji u savremenome
turskom jeziku ima znacenje ujediniti se, udruziti se (v. Pindi¢ — Teodosijevi¢ — Tanaskovi¢ 1997:
100).

Deverbalni sufiks -DUr

I u karahanidskome i u savremenome turskom jeziku deverbalni sufiks -DUr upotrebljava
se za izvodenje faktitivnih i kauzativnih glagola. Faktitivno glagolsko stanje jeste glagolsko stanje
u kojem se od neprijelaznih glagola izvode prijelazni glagoli. Kauzativno glagolsko stanje jeste
glagolsko stanje u kojem se od prijelaznih glagola deriviraju dvostruko prijelazni glagoli (v. Tuna
1986: 416 — 417; Korkmaz 2003: 555 — 556).

U karahanidskome turskom jeziku faktitivno i kauzativno stanje glagola derivira se
dodavanjem deverbalnoga sufiksa -DUr na korijen ili osnovu glagola koji se zavrSavaju
konsonantom ili, pak, na korijen jednosloznih glagola koji se zavrSavaju vokalom (v.
Hacieminoglu 1996: 145 — 146).

bilig bildiiriir erke bilig kadrini (107) Bilgi bildirir insana bilginin kadrini (107)
varaglik asingni kisike yidiir (329) Yenilecek asint insanlara yedir (329)

sening maling ol mal iginturdugung (433) Senin malin obiir tarafa gétiirdiigiin maldwr
(433)

tatlulap ketiirditm kemistim yiiziik (478)  Sozleri segerek getirdim, bilinenleri biraktim
(478)

U 107, 433. i 478. stihu primjecuje se da se faktitivni i1 kauzativni glagoli izvode
dodavanjem deverbalnoga sufiksa -DUr na korijen ili osnovu glagola koji se zavrSavaju
konsonantom. U 107. stihu poeme Atebetii’l-Hakayik deverbalni sufiks -DUr dodaje se na korijen
glagola bilmek (znati, poznavati) te se na taj nacin derivira glagol bildiirmek, koji ima kauzativno
znacenje uciniti da neko zna / sazna nesto. Zapravo, glagol bildiirmek znaCenjski je ekvivalent
kauzativnoga glagola bildirmek, koji u savremenome turskom jeziku nosi znacenje saopcavati,
saopciti, objavljivati, objaviti (v. Pindi¢ 2014: 215).

U 433. stihu faktitivni glagol isinturmak, koji je znacenjski blizak glagolu gotiirmek, koji
ima znacenje odnositi, odnijeti, dostavljati, dostaviti, prenositi, prenijeti, tvori se dodavanjem
sufiksa -DUr na osnovu neprijelaznoga glagola isinmak, koji se zavrSava konsonantom # 1 koji je
znacenjski blizak glagolu one gelmek, koji nosi znaCenje nailaziti, naici, pojaviti se (v. Pindi¢
2014: 1060 — 1061). U 478. stihu faktitivni glagol ketiirmek, koji je znacenjski ekvivalent glagola
getirmek, koji u savremenome turskom jeziku ima znacenje donositi, donijeti, dovoditi, dovesti,
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derivira se dodavanjem nastavka -DUr na korijen neprijelaznoga glagola kelmek (dolaziti, doci),
koji se zavr§ava konsonantom /. U ovome primjeru dolazi do konsonantske sinkope, odnosno do
gubljenja konsonanta /, a na ovaj je nacin deriviran 1 glagol getirmek, koji se u savremenome
turskom jeziku tretira kao osnovni bez obzira na to Sto, gledajuéi s aspekta historijske gramatike,
ima faktitivni nastavak (v. Causevié 1996: 226).

U 329. stihu poeme Afebetii’l-Hakayik uocava se kako se u karahanidskome turskom jeziku
faktitivno-kauzativno glagolsko stanje izvodi dodavanjem sufiksa -DUr na korijen jednosloznih
glagola koji se zavrSavaju vokalom. U ovome se stihu deverbalni sufiks -DUr dodaje na korijen
jednosloznoga glagola yimek (jesti, pojesti) koji se zavrSava vokalom, te se na taj nacin derivira
kauzativni glagol yidiirmek (hraniti, nahraniti nekoga). Zapravo, kauzativni glagol yidiirmek
znacenjski je ekvivalent glagola yedirmek, koji u savremenome turskom jeziku ima znacenje
hraniti, nahraniti nekoga (v. Pindi¢ 2014: 1448).

Deverbalni sufiks -(U)r

I u karahanidskome i u savremenome turskom jeziku deverbalni sufiks -(U)r sluzi za
izvodenje faktitivnih i1 kauzativnih glagola. Naime, u turskome jeziku faktitivno i1 kauzativno
glagolsko stanje tvori se dodavanjem sufiksa -(U)r na korijen ili osnovu nekolicine glagola koji se
zavriavaju konsonantom ¢, ¢ ili § (v. Causevi¢ 1996: 225).

kegiir sen me omriing konilik oze (158) Omriinii dogrulukla gegir (158)

asel tatrub ilkin tamag tatitib (207) Baldan tatirip ilkin damag tatlandirir (207)
ahilik seref cah cemal arturur (258) Comertlik seref, ikbal ve cemali artirtr (258)
halimlik suvin sag¢ ol otni o¢iir (340) Yumusaklik suyunu dok, o atesi sondiir (340)

uluglarni busrup sanga bu mizah (347) Biiyiiklerini kizdwrir sana bu mizah (347)

U 158, 207, 258, 340. 1 347. stthu moze se vidjeti kako se faktitivno-kauzativno stanje
izvodi dodavanjem sufiksa -(U)r na korijen ili osnovu odredenih glagola koji se zavrSavaju
konsonantom ¢, # ili 5. Analiziraju¢i glagole oprimjerene u 158. i 340. stihu, moze se primijetiti
kako se faktitivni glagoli tvore dodavanjem nastavka -(U)r na korijen odredenih neprijelaznih
glagola koji se zavrSavaju konsonantom ¢. U 158. stihu prijelazni glagol kegiirmek (provoditi,
provesti) derivira se dodavanjem sufiksa -(U)r na korijen neprijelaznoga glagola ke¢mek (prelaziti,
preci, prolaziti, proci), koji se zavrSava konsonantom ¢. U 340. stihu deverbalni sufiks -(U)r
dodaje se na korijen neprijelaznoga glagola d¢mek, koji je znacenjski ekvivalent glagola sonmek,
koji u savremenome turskom jeziku ima znacenje gasiti se, ugasiti se. Na taj se nacin tvori
prijelazni glagol o¢iirmek, koji je znaCenjski ekvivalent glagola sondiirmek, koji u savremenome
turskom jeziku nosi znacenje gasiti, ugasiti (v. Pindi¢ — Teodosijevi¢ — Tanaskovi¢ 1997: 886).
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U 207. 1 258. stihu primjecuje se da se faktitivni glagoli izvode dodavanjem nastavka -
(U)r na korijen odredenih neprijelaznih glagola koji se zavrSavaju konsonantom z. U 207. stihu
prijelazni glagol taturmak, koji je znacenjski ekvivalent glagola tattirmak, koji u savremenome
turskom jeziku ima znacenje davati nekome nesto da proba, uciniti da neko nesto dozivi, iskusi,
tvori se dodavanjem nastavka -(U)r na korijen neprijelaznoga glagola tatmak (probavati, probati),
koji se zavrSava konsonantom z. U 258. stihu primjecuje se da se deverbalni sufiks -(U)r dodaje
na korijen neprijelaznoga glagola artmak (povecavati se, povecati se) te se na taj nacin derivira
prijelazni glagol arturmak, koji je znaCenjski ekvivalent glagola artirmak, koji u savremenome
turskom jeziku ima znacenje povecavati, povecati (v. Pindi¢ 2014: 120).

U 347. stihu poeme Atebetii’l-Hakaytk primjecuje se da se prijelazni glagol busurmak
derivira dodavanjem deverbalnoga sufiksa -(U)r na korijen neprijelaznoga glagola busmak.
Naime, glagol busmak znaCenjski je ekvivalent glagola kizmak, koji u savremenome turskom
jeziku ima znacenje naljutiti se, iznervirati se. Dodavanjem deverbalnoga sufiksa -(U)r izvodi se
faktitivni glagol busurmak, koji je znacenjski ekvivalent glagola kizdirmak, koji u savremenome
turskom jeziku nosi znacenje naljutiti, iznervirati nekoga (v. Pindi¢ 2014: 835).

Isto tako, u 207. 1 347. stihu uocava se kako se ne upotrebljava pomoc¢ni vokal bez obzira
na to Sto se sufiks -(U)r dodaje na glagol €iji se korijen zavrSava konsonantom. U karahanidskome
turskom jeziku pomo¢ni vokal ne upotrebljava se ako se poslije deverbalnoga sufiksa -(U)r dodaje
sufiks kojim se tvori gerund i koji po€inje vokalom (v. Ercilasun 1984: 22). U ovim se primjerima
ne upotrebljava pomoc¢ni vokal jer se, nakon deverbalnoga sufiksa -(U)r, navodi sufiks kojim se
derivira gerund na -(y)Ip.

Deverbalni sufiks -4r

I u karahanidskome i u savremenome turskom jeziku faktitivni i kauzativni glagoli
deriviraju se dodavanjem deverbalnoga sufiksa -4r na nekolicinu glagola koji se zavrSavaju
konsonantom ¢ ili £ (v. Ergin 1993: 203; Toprak 2005: 86).

tiinetiir tiintingni kiinting kiterip (15) Karartir geceni, giiniinii giderip (15)
kiiniing kiterip baz yaratup tanga (16) Geceni giderip aydinlatir tani (16)

biligsizlik erni ¢okerdi kodi (102) Bilgisizlik insani asagi ¢okertti (102)
kongiildin ¢ikargil tavar suklugin (185) Bu mal hirsini ¢tkar gonliinden (185)

U 15, 16, 102. 1 185. stthu moze se primijetiti da se faktitivno-kauzativno glagolsko stanje
izvodi dodavanjem sufiksa -A4r na korijen odredenih glagola koji se zavrSavaju konsonantom ¢ ili
k. U 15.1 16. stihu deverbalni sufiks -4» dodaje se na korijen neprijelaznoga glagola kitmek, koji
je znacenjski ekvivalent glagola gitmek, koji u savremenome turskom jeziku nosi znaenje ici,
odlaziti, otic¢i. Na taj se nacin derivira prijelazni glagol kitermek, koji nosi znacenje uciniti da neko
/ nesto ode, otkloniti, odstraniti nekoga / nesto. Zapravo, glagol kitermek znaCenjski je ekvivalent
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glagola gidermek, koji u savremenome turskom jeziku ima znacenje odstranjivati, odstraniti,
otklanjati, otkloniti (v. Pindi¢ — Teodosijevi¢ — Tanaskovi¢ 1997: 402). Dakle, u ovim se stthovima
uocava kako se faktitivno glagolsko stanje derivira dodavanjem deverbalnoga sufiksa -4 na glagol
¢iji se korijen zavrSava konsonantom z.

Analizirajuéi glagole koji su oprimjereni u 102. 1 185. stihu, uocava se da se faktitivno-
kauzativno glagolsko stanje derivira dodavanjem sufiksa -47 na korijen odredenih glagola koji se
zavrSavaju konsonantom k. U 102. stihu prijelazni glagol ¢dkermek, koji je znacenjski blizak
glagolu ¢okertmek, koji nosi znacenje uciniti da neko klekne, unistavati, unistiti, tvori se
dodavanjem sufiksa -4r na korijen neprijelaznoga glagola ¢okmek (spustati se, spustiti se, rusiti
se, srusiti se), koji se zavrSava konsonantom k. U 185. stihu faktitivni glagol ¢ikarmak (vaditi,
izvaditi, izvesti) izvodi se dodavanjem sufiksa -Ar na korijen neprijelaznoga glagola ¢ikmak
(izlaziti, izaci), koji se, takoder, zavrSava konsonantom k.

Deverbalni sufiks -¢

U karahanidskome turskom jeziku faktitivni 1 kauzativni glagoli deriviraju se dodavanjem
deverbalnoga sufiksa -¢ na viSeslozne glagole ¢iji se korijen i osnova zavrSavaju vokalom (v.
Hacieminoglu 1996: 144).

kiiniing kiterip baz yaratup tanga (16) Geceni giderip aydinlatir tani (16)

ogti bilmes erke ogiit ogretiir (45) Ovgii bilmeyen kisiye évgii dgretir (45)

bilig birle bilniir toriitgen idi (121) Bilgiyle bilinir yaratan Tanri (121)

besel yib acitma agiz yi asel (162) Sogan yiyip acitma agzini, bal ye (162)

yine pendim algil uzatma emel (293) Yine o6giidiimii dinle, uzun olmasin emelin
(293)

titketiir omiirni bu yazum giiziim (472) Tiiketir omriinii bu yazim giiziim (472)

Analizirajuéi glagole koji su oprimjereni u 16, 45, 121, 162, 293. i 472. stihu moze se
primijetiti kako se faktitivno-kauzativno glagolsko stanje tvori dodavanjem sufiksa -f na korijen
ili osnovu visesloznih glagola koji se zavrSavaju vokalom. U 16. stihu faktitivni glagol yaratmak,
koji je znacenjski blizak glagolu aydinlatmak, koji ima znacenje osvjetljavati, osvijetliti, izvodi se
dodavanjem nastavka -¢ na osnovu visesloznoga neprijelaznog glagola yaramak, koji se zavrSava
vokalom a 1 koji je bliskoznacan glagolu aydinlamak, koji nosi znalenje svijetliti, zasvijetliti,
blistati, zablistati (v. Pindi¢ 2014: 143).

U 45. stihu primjecuje se da se kauzativni glagol dgretmek (poducavati, poduciti,
osposobljavati, osposobiti) derivira dodavanjem sufiksa -# na osnovu viSesloznoga prijelaznog
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glagola ogiiremek (uciti, nauciti), koji se zavrSava vokalom e. UoCava se da se u ovome primjeru
realizira vokalna sinkopa u okviru koje dolazi do gubljenja vokala #i iz drugoga sloga korijena
lekseme 6giir.

U 121. stihu uocava se kako se prijelazni glagol toriitmek izvodi dodavanjem deverbalnoga
sufiksa -¢# na korijen neprijelaznoga glagola toriimek. Naime, glagol toriimek znaCenjski je
ekvivalent glagola tiiremek, koji u savremenome turskom jeziku ima znaéenje nastajati, nastati,
pojavljivati se, pojaviti se, dok je glagol tériitmek znaCenjski ekvivalent glagola tiiretmek, koji u
savremenome turskom jeziku nosi znaenje stvarati, stvoriti (v. Pindi¢ 2014: 1362 — 1363). U
162. stihu faktitivni glagol acitmak (zagorcavati, zagorcati, nanositi bol, povredivati, povrijediti)
izvodi se dodavanjem nastavka -¢ na osnovu dvosloZznoga neprijelaznog glagola acimak (postajati
gorak, postati gorak, boljeti), koji se zavrSava vokalom 1.

U 293. stihu prijelazni glagol uzatmak (produzavati, produziti, pruzati, pruziti, razvlaciti,
razvuci) derivira se dodavanjem sufiksa -¢ na korijen dvosloznoga neprijelaznog glagola uzamak
(produzavati se, produZiti se, pruzati se, pruziti se, razvlaciti se, razvuci se), koji se zavrsava
vokalom a. U 472. stihu faktitivni glagol tiiketmek (trositi, potrositi) tvori se dodavanjem nastavka
-t na korijen visesloZznoga neprijelaznog glagola tiikemek (trositi se, potrositi se), koji se zavrSava
vokalom e.

Deverbalni sufiks -GUz

U karahanidskome turskom jeziku faktitivni i kauzativni glagoli deriviraju se i dodavanjem
deverbalnoga sufiksa -G Uz na nekolicinu glagola ¢iji se korijen ili osnova zavr§avaju sonantom »
(v. Tekin 2003: 27).

oliiglerni tirgiizmek asan anga (20) Oliileri diriltmek onun i¢in kolaydir (20)

U 20. stihu deverbalni sufiks -GUz dodaje se na korijen neprijelaznoga glagola tirmek, koji
je znacenjski ekvivalent glagola dirilmek, koji u savremenome turskom jeziku nosi znacenje
ozivljavati, oZivjeti. Na taj se nacin izvodi prijelazni glagol tirgiizmek, koji je znacenjski ekvivalent
glagola diriltmek, koji u savremenome turskom jeziku ima znacenje oZivljavati, ozivjeti nekoga (v.
bindi¢ 2014: 404). Dakle, faktitivno glagolsko stanje derivira se dodavanjem deverbalnoga sufiksa
-GUz na glagol ¢iji se korijen zavrSava sonantom r.

Zakljucak

Analiza konkretnih primjera iz poeme Atebetii’l-Hakayik pokazala je da su se u
karahanidskome turskom jeziku upotrebljavali i deverbalni sufiksi za izvodenje imenskih rijeci i
deverbalni sufiksi za izvodenje glagola. Kada se govori o deverbalnim sufiksima za deriviranje
imenskih rije¢i, u poemi Atebetii’l-Hakayik zabiljezena je upotreba nastavaka -(1)g, -gUcl, -()m,
-(Ds 1 -(U)t. Analiza konkretnih primjera ukazala je na ¢injenicu kako su se u karahanidskome
turskom jeziku dodavanjem deverbalnoga sufiksa -(1)g derivirale imenice apstraktnoga znacenja.
Pored toga, u analizi se moglo primijetiti da su se ovim sufiksom mogli tvoriti 1 prilozi, ali 1 pridjevi

130



privativnoga znacenja. Analiza je pokazala da su se u karahanidskome turskom jeziku dodavanjem
nastavka -gUc¢l na korijen ili osnovu glagola izvodile imenice kojima se ukazuje na profesiju ili na
vrSioca odredene radnje. Kada se govori o deverbalnome sufiksu -(1)m, u poemi Atebetii’l-Hakayik
moglo se uociti kako se ovaj nastavak i u karahanidskome turskom jeziku upotrebljavao za tvorbu
apstraktnih i konkretnih imenica. Isto tako, analiziraju¢i stihove poeme Atebetii’l-Hakayik, moglo
se vidjeti da se deverbalni sufiks -(1)s 1 u karahanidskome turskom jeziku upotrebljavao za tvorbu
imenica kojima se upucuje na rezultat odredene djelatnosti. Vazno je naglasiti ¢injenicu da je
analiza pokazala da deverbalni sufiksi -(I)m 1 -(I)s imaju gotovo identi¢nu funkciju 1 u
karahanidskome i u savremenome turskom jeziku. Konkretni primjeri iz djela Atebetii’l-Hakaytk
pokazali su kako je u karahanidskome turskom jeziku deverbalni sufiks -(U)t sluzio za tvorbu
imenica koje upuéuju na rezultat odredene radnje, stanja ili zbivanja.

Kada se govori o deverbalnim sufiksima kojima se deriviraju glagoli, u poemi Atebetii’l-
Hakayik evidentirana je upotreba nastavaka -(I)l, -(Dn, -(I)s, -DUr, -(U)r, -Ar, -t 1 -GUz.
Izuzimajuéi nastavak -GUz, u analizi se moglo primijetiti da deverbalni sufiksi za izvodenje
glagola imaju gotovo identi¢nu funkciju i znacenje i u karahanidskome i u savremenome turskom
jeziku. Naime, u analiziranim stihovima vidjelo se da su se u karahanidskome turskom jeziku
faktitivni 1 kauzativni glagoli izvodili dodavanjem nastavka -GUz na nekolicinu glagola ¢iji se
korijen ili osnova zavrSavaju sonantom .

Rezultati dobiveni u ovome radu donose nove spoznaje na podrucju tvorbe rijeci u
karahanidskome turskom jeziku te predstavljaju pravi potencijal za daljnja istrazivanja, narocito u
okviru tvorbe rijeci staroturskoga, srednjoturskoga, ali i savremenoga turskog jezika.
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DEVERBAL SUFFIXES IN ATEBETU’L-HAKAYIK

Summary

Word formation using suffixes is a characteristic of Turkish language, and the primary
objective of this paper is to analyze deverbal suffixes used in Atebetii’l-Hakayik which was written
in Karakhanid Turkish. Considering the fact that Karakhanid Turkish is a link between Old
Turkish and Middle Turkish, an analysis like this should emphasize the fact that deverbal suffixes
were used in Old Turkish and Middle Turkish periods of the development of Turkish language.
Also, the analysis should show which deverbal suffixes are still in use in Modern Turkish language.
In fact, it should answer the question whether certain deverbal suffixes have kept the same function
and meaning in Modern Turkish language.

Key words: word formation, deverbal suffixes, Karakhanid Turkish language, Modern
Turkish language
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